Magte nr. 7/2009

MOTEINNKALLING
Utviklingsutvalget

Utviklingsutvalget holder mate den 26.11.2009 kl. 18.00 pa Rédhuset.

Innkalte til motet:

Funksjon Navn

Leder Willy Holmgren KOBL
Nestleder Qyvind Moberg Larsen SP
Medlem Jorunn H. Mikkelsen SV
Medlem Randi Solli Pedersen AP
Medlem Terje Wikstrom AP

Dersom du ikke kan mete ma du melde fra til servicekontoret, pa tIf. 78415555, sa
snart som mulig.

Forfallsgrunn ma oppgis.
Varamedlemmer innkalles etter nermere varsel.

Saksdokumentene er utlagt til glennomsyn pa servicekontoret, biblioteket og
kommunens hjemmeside www.kvalsund.kommune.no.

Kwvalsund 19.11.2009

Willy Holmgren (sign.)
leder



SAKSLISTE

Utvalgssakstype/nr. Arkivsaksnr.

85/09

86/09

87/09

88/09

89/09

90/09

Tittel

09/899
REFERAT LANDBRUK / NARING

09/852

KOMMUNALE TILTAKSSTRATEGIER - SPEISIELLE
MILJOTILTAK I JORDBRUKET 2010 - 2012 - KVALSUND,
HAMMERFEST, HASVIK OG MASQY

06/1199
SOKNAD OM PUBLISERINGSSTOTTE - BOKPROSJEKT
"KVALSUND OG KRIGEN"

09/909
REFFERATSAKER PLAN- OG UTVIKLING

07/666
GNR. 14, BNR. 125 - KLAGE VEDR. SAK 07/666
GARASJEBYGG, SJAHOLMEN

09/902
GEBYRREGULATIV 2010

EVENTUELT SENERE INNKOMNE SAKER.



Sak 85/09

SAKSFREMLEGG
KVALSUND KOMMUNE
Utviklingsutvalget
Saksbehandler:  Rita L. Mathisen Arkiv:
Arkivsaksnr.: 09/899

Saksnr.: Utvalg Motedato
85/09 Utviklingsutvalget 26.11.2009

REFERAT LANDBRUK / NARING

Leders innstilling:

Referatsakene tas til orientering.
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SAKSGRUNNLAG:

1. Dispensasjonsutvalget
Motebok — dispensasjonsutvalget
- 14.10.2009

2. Naturforvaltningsutvalget
Magtebok — naturforvaltningsutvalget
- 11.11.2009

3. Klagenemnda
Hovedutskrift — klagenemnda
- 28.10.2009

4. FElse Lill og Roger Sernes

Administrativt vedtak:

Kvalsund kommune innvilget kr. 6.720,- til kjop av villsau.
5. Stallogargo bygdelag

Administrativt vedtak:
Kvalsund kommune innvilget kr. 4.000,- til drift av skilayper pé Stallogargo

Radmannens tilrading:

Referat og meldinger tas til orientering.

Geir Nesse
radmann
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SAKSFREMLEGG
KVALSUND KOMMUNE
Utviklingsutvalget
Saksbehandler:  Rita L. Mathisen Arkiv: V12
Arkivsaksnr.: 09/852

Saksnr.: Utvalg Motedato
86/09 Utviklingsutvalget 26.11.2009

KOMMUNALE TILTAKSSTRATEGIER - SPEISIELLE
MILJOTILTAK I JORDBRUKET 2010 - 2012 - KVALSUND,
HAMMERFEST, HASVIK OG MASOY

Leders innstilling:

Utviklingsutvalget vedtar kommunal tiltaksstrategi for spesielle miljeatiltak 1 landbruket
1 perioden 2010 — 2012 for kommunene Kvalsund, Hammerfest, Hasvik og Masoy
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SAKSGRUNNLAG:

e Retningslinjer for tilskudd til spesielle miljgatiltak i landbruket for kommunene
Kvalsund, Hammerfest, Hasvik og Masoy
o Kommunale tiltaksstrategier — spesielle miljgatiltak 1 jordbruket (SMIL) 2008 — 2009

SAKSOPPLYSNINGER:

Som en folge av St.meld. 19 (2001-2002) "Nye oppgaver for lokaldemokratiet — regionalt og
lokalt nivd” har Landbruksdepartementet vedtatt en kommunesatsing pa landbruksomradet
hvor malene er:

- okt ansvar til kommunene

- kommunene som aktiv landbrukspolitisk akter

- regionalt og lokalt tilpasset politikk.

Dette innberer blant annet at kommunene har fatt forvaltningsansvar for virkemiddelet
’spesielle miljetiltak i landbrukets kulturlandskap og omradetiltak” med virkning fra 01.01.04.
Den 4. februar 2004 ble det med hjemmel i jordloven fastsatt tre nye forskrifter:

1. Forskrift om tilskudd til spesielle miljoatiltak i jordbruket (SMIL)
2. Forskrift om tilskudd til naerings og miljetiltak 1 skogbruket
3. Forskrift om tilskudd til skogbruksplanlegging med miljeregistreringer.

Kommunene er gitt i oppgave & utarbeide flerarige lokale tiltaksstrategier for
miljovirkemidlene. Strategi for spesielle miljetiltak 1 jordbruket (SMIL-midler) ma foreligge
og vere godkjent av fylket for at en kan vaere med pa a fa tildelt midlene som fylket skal dele
ut. SMIL-ordningen har veert praktisert siden 2005 og Kvalsund kommunes landbrukskontor
er vertskontor ogsd for Hammerfest, Hasvik og Maseoy kommuner.

Strategiene for vart distrikt frem til na har veert i to perioder: 2005 — 2007 og 2008 — 2009.
Den gér ut nd i 2009 og ma revideres for & viderefore SMIL-ordningen fra 2010. Forslaget er &
lage en strategi for perioden 2010 — 2012.

Pkt. 2 og 3 behandles av skogbrukssjefen i kommunene. Han har kontor i Alta og er
skogbrukssjef for samtlige kommuner i Finnmark.

Tildelingen skjer etter retningslinjer som er utarbeidet av Kvalsund kommune i samrad med
ovennevnte kommuner. Oppfolging og ansvar for bruk av ordningen hviler péd
landbrukskontoret i Kvalsund.

Totalt har Kvalsund kommune innvilget kr. 606.910,- 1 perioden fra 2005 til 2009.

2005
Seker: Tiltak Belop
Vargsund Grendelag, Rehabilitering av gammelbrua pa turstien mellom | kr. 20.000,-
Kvalsund kommune Porsa og Saraby
Vargsund Grendelag, Bygging av ny gangbru langs turstien i Vesterdalen i | kr. 20.000,-
Kvalsund kommune Neverfjord
Gardbruker Bjorn D. Rydding av skogstier for & lette adkomst for sau til | kr. 44.000,-
Johansen, Hammerfest beite pa Seiland
kommune

Totalt kr. 84.000,-




Sak 86/09

2006
Seker: Tiltak Belop
Bjerg Monsen Vars, Rydding av skog pad gammel kulturlandskap i | kr.21.210,-
Kvalsund kommune Repparfjord
Kokelv bygde- og Restaurering av gammel ferdselsti mellom Kokelv | kr. 21.700,-
ungdomslag, Kvalsund og Lillefjord
kommune

Totalt kr. 42.910,-
2007
Seker Tiltak Belop
Kokelv bygde- og Restaurering av gammel ferdselsti mellom Kokelv | kr. 40.000,-
ungdomslag, Kvalsund og Refsnes
kommune
Akkarfjord Bygdelag, Kjettvikvarden og Tarhalsen natursti kr. 80.000,-
Hammerfest kommune

Totalt kr. 120.000,-
2008
Seker: Tiltak Belop
Gardbruker Else Juliussen, Oppretthold av gammeldags gardsbruk med | kr. 40.000,-
Hasvik kommune seterdrift i Meltefjord (geit og hens)
Nyoppstartet gérdbruker | Tilbakeforing av gjengrodd eng pa Sereya kr. 151.516,-
Gamvik Nordre v/Bruno Smis,
Akkarfjord
Hammerfest kommune
Kvalsund Idrettslag, Renovering av lyslaype i Kvalsund kommune kr. 68.692,-.
Kvalsund kommune
Nyoppstartet gardbruker Jan Rydding av kratt og selvbunker pd gjengrodd | kr. 19.792,-
Arvid Johansen, areal for bruk til forproduksjon og beite i Kokelv
Kvalsund kommune

Totalt Kr. 280.000.,-
2009
Seker: Tiltak Belap
Nyoppstartet gardbruker Jan Istandsetting av tidligere dyrket mark til | kr. 42.000,-
Arvid Johansen, forproduksjon og tilrettelegging for sommerbeite
Kvalsund kommune for hester i Kokelv
Nyoppstartet gardsbruk Gamvik | Istandsetting av gjengrodd eng, samt reparasjon av | kr. 38.000,-
Nordre v/Bruno Smis, gammel landbruksvei pé Sergya
Akkarfjord
Hammerfest kommune
Totalt kr. 80.000,-

SAKSVURDERING:

Kommunal tiltaksstrategi for spesielle miljetiltak 1 landbruket (SMIL) for kommunene
Kvalsund, Hammerfest, Hasvik og Masey gar ut i 2009. For & fortsette denne ordningen ma
det foreligge tiltaksstrategi for kommende ér. Forslaget som na foreligger er for drene 2010 —
2012.
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Det viser seg at SMIL-ordningen har vert et viktig ekonomisk tilskudd i tillegg til ordinzgere
tilskudd. Av totalt innvilgede SMIL-tilskudd i perioden 2005 — 2009 pa kr. 606.910,-, er ca kr.
300.000,- gitt til gdrdsbruk.

Réadmannens tilrading:

Utviklingsutvalget vedtar kommunal tiltaksstrategi for spesielle miljetiltak 1 landbruket 1
perioden 2010 — 2012 for kommunene Kvalsund, Hammerfest, Hasvik og Mésay

Geir Nesse
radmann
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SAKSFREMLEGG
KVALSUND KOMMUNE
Utviklingsutvalget
Saksbehandler:  Trygve Nilsen Arkiv: 223
Arkivsaksnr.: 06/1199
Saksnr.: Utvalg Motedato
25/06 Omsorgs- og oppvekstutvalget 28.11.2006
80/07 Utviklingsutvalget 19.12.2007
87/09 Utviklingsutvalget 26.11.2009

SOKNAD OM PUBLISERINGSSTOTTE - BOKPROSJEKT
"KVALSUND OG KRIGEN"

Leders innstilling:

Marion Plamer innvilges et tilskudd pa kr. 50.000,- til publisering av boka ”Kvalsund
og krigen”.

Tilskuddet belastes post 14720.4410.325 og utbetales etter bilag i henhold til
“Statuttene for nceringsfondet .
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SAKSGRUNNLAG:

Marion Palmer sgker i brev av 30.10.2006 om tilskudd til bokprosjektet “Kvalsund og
krigen”.

Kvalsund kommune ved Omsorg- og oppvekstutvalget bevilger kr. 40.000,- til
prosjektet, jfr. sak 25/06 den 28.11.2006.

Marion Plamer sgker om tilleggsbevilgning pa kr. 60.000,- 1 brev av 13.11.2007.

Marion Palmer sgker i brev av 12.11.2009 om midler til publiseringsstette av boka
”Kvalsund og krigen™.

SAKSOPPLYSNINGER:

Marion Plamer har tidligere og senest 1 utviklingsutvalgets mate 28.12.2007 1 sak
80/07 fatt stette til bokprosjektet. Bokprosjektet ansees som ferdig og det som gjenstar
er lansering og publisering av boka. Vi anser prosjektet for & vaere av stor betydning for
kommunen og velger av den grunn & behandle seknaden pa vanlig méte.

Marion Palmer sier folgende i1 sgknaden:

Bakgrunn for seknaden

Etter oppfordring fra Kvalsund eldrerad leverte jeg i 2005 intervjuer og annet materiale
jeg til da hadde samlet inn fra Kvalsund kommune til Arvid Petterson og
Gjenreisningsmuséets prosjekt Tvangsevakuering og overvintring 1944-45”. Jeg
forsto da at Kvalsundfolk fortjente en bok, basert pa det flotte materialet jeg hadde
herfra.

Rapport

I lopet av arene jeg har jobbet med prosjektet, har jeg fatt inn adskillig mer materiale
enn jeg i utgangspunktet hadde: Noe er spredt i ulike beker og publikasjoner, jeg har
kommet i kontakt med flere som har fortalt om sine opplevelser fra krigs- og
gjenreisningsdrene, og har fétt tilgang til materiale med intervjuer av folk som var
voksne under krigen. Dette gir et enda bedre bilde av situasjonen i kommunen i
perioden med krig og gjenreisning 1940-50.

Jeg har bearbeidet intervjumateriale, dagbgker, brev, elevarbeider fra skolen,
digetalisert foto m.m., og har kontaktet opphavsmenn/kvinner ang. tillatelse til & utgi
materialet 1 bok. Mesteparten av bakgrunnsmaterialet vil bli gitt til
Gjenreisningsmuséet for oppbevaring.

Min rolle har vart bdde som redakter, bidragsyter og manusforfatter. Manuset er nd
sendt inn til forlag og bestar 1 hovedsak av "folks egne fortellinger” fra denne epoken:
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Antropolog Ivar Bjerklund ved Universitetet 1 Tromse skriver 1 en uttalelse om
arbeidet mitt: "Det finnes ikke maken til dette prosjektet, et dypdykk i hvordan
menneskene i en kommune ble kastet ut i malstrommen - og overlevde. Til sammen
utgjor alle disse stemmene et epos av de skjeldne.”

Jeg har tidligere fétt innvilget kr. 40.000 (2005?) og 60.000 (2007/8) fra Kvalsund
kommunes kultur- og naringsfond (?) til arbeidet med innsamling av materiale og
manus.

Seknad om publiseringsstotte

Det gjenstar na a fa manus videreutviklet fra manus til bok. Jeg har fatt
intensjonsavtale om utgivelse med Spartacus forlag (kontor 1 Oslo/Bergen), som har
“krigslitteratur” som et av sine spesialfelt. Forutsetning for utgivelse, er at jeg kan
skaffe kr 100.000 1 "trykkestette”(dvs. “produktutvikling” fra manus til bok). Dette er,
etter som jeg forstar, en praksis som er mer og mer vanlig i forlagene.

I trdd med statuttene for Kvalsund kommunes naringsfond seker jeg om 50% av
belopet, dvs. kr 50.000 til forméilet.

Finansieringsplan:

Kvalsund kommune: 50.000
Gjenreisningsmuséet 1 H.fest sokes: 20.000
Sponsormidler sgkes: 30.000
Sum 100.000
SAKSVURDERING:

Kvalsund kommune har den senere tid arbeidet bevist for & legge forholdene til rettet
for at bedrifter, og spesielt nye kvinnearbeidsplasser skal etableres i kommunen.

Men kommunen er ogsa opptatt av at eksisterende bedrifter far mulighet til, enten &
oke, eller & opprettholde sin virksomhet. Publisering av Marion Palmer sitt bokprosjekt
(Kvalsund og krigen) er av en slik type.

Fylkeskommunen ga dessuten for en del &r tilbake signaler om at 500 nye
kulturarbeidsplasser skulle etableres i Finnmark. I dette tilfellet ble begrepet “’kultur og
naring” brukt som et virkemiddel for & nd aktuelle malgrupper. Publisering av
bokprosjektet til Marion Palmer har bade en kulturell og en naringsmessig side som
etter var oppfatning ogsa oppfyller fylkesplanens mélsetning.

Radmannen anser prosjektet for & vare av stor betydning for kommunen og velger av
den grunn 4 innstille pé at hun far publiseringsstotte pa kr. 50.000,- for & kunne gi ut
boka ”Kvalsund og krigen”.
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Radmannens tilrading:

Marion Plamer innvilges et tilskudd pa kr. 50.000,- til publisering av boka ”Kvalsund
og krigen”.

Tilskuddet belastes post 14720.4410.325 og utbetales etter bilag i henhold til
“Statuttene for neeringsfondet”.

Geir Nesse
radmann
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SAKSFREMLEGG
KVALSUND KOMMUNE
Utviklingsutvalget
Saksbehandler:  Svein Tore Kristoffersen Arkiv:
Arkivsaksnr.: 09/909

Saksnr.: Utvalg Motedato
88/09 Utviklingsutvalget 26.11.2009

REFFERATSAKER PLAN- OG UTVIKLING

Leders innstilling:

Referatsakene tas til orientering.
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SAKSGRUNNLAG:

1.

Arne Rickardsen — gnr.26, bnr.1, far. 56 — Seknad om tillatelse til tiltak -

Veranda — Svar: seknad kan ikke behandles for vedtak fra -00, -01 og -02 der
det skal anlegges ny adkomst til nabohytte.

Noytral Byggeadministrasjon — gnr.9, bnr.64 - Seknad om tillatelse til tiltak -
Vedtak: ihht pbl § 95b gis godkjenning til tiltak som omsekt, montering av
drivstoffsanlegg.

. Bjorn Ove Svendsen — gnr.8, bnr.291 — Viser til brev vedr. Spersmél om

kommunen vil ta kontakt med de bererte partene — Svar: kommunen kan ikke
blande seg inn i et privatrettslige forhold.

Byggsentret Finnmark — gnr.4, bnr.1, for.151 — Fjerning av byggningsavfall fra
byggeplass — Svar: padbudet er fullbyrdet.

. Knut Jacobsen — gnr.26, bnr.1, fnr.103 — Ulovlig tiltak — Vedtak: vedtak av

01.09.2009 opprettsholdes og krever at det lages en plan pa a fa tiltaket tilbake
som det er omsgkt.

Jonassen Rerservice — gnr.8, bnr.416 — seknad om ansvarsrett — Vedtak: 1hht pbl
§93 innvilges lokal godkjenning 1 tiltaksklasse 1 til Jonassen Rerservice.

Hammerfest Racing Club — Midlertidig motorsportsbane — Vedtak: jfr. Pbl § 85
taes klagen av 29.07.20009 til folge og opphever vedtak av 10.07.2009.

Kare Amundsen — gnr.21, bnr.1, fnr.27 — seknad om dispensasjon — Jfr
reguleringsplanen for Russelv felt 2 avslds seknaden om dispensasjon, for det
vil bli sterre ulempe for reguleringsplanen og vesentlig tilsidesatt.

Noytral Byggeadministrasjon — gnr.8, bnr.4 — Seknad om tillatelse til tiltak —

Vedtak: ihht kommuneplanens arealdel avslds seknaden, pa grunn av at det ikke
er flere enheter tilgjengelig.

Radmannens tilrading:

Referatsakene tas til orientering.

Geir Nesse
radmann
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SAKSFREMLEGG
KVALSUND KOMMUNE
Utviklingsutvalget
Saksbehandler:  Svein Tore Kristoffersen Arkiv: G/B 14/125
Arkivsaksnr.: 07/666
Saksnr.: Utvalg Motedato
72/08 Utviklingsutvalget 15.07.2008
84/08 Utviklingsutvalget 11.09.2008
89/09 Utviklingsutvalget 26.11.2009

GNR. 14, BNR. 125 - KLAGE VEDR. SAK 07/666
GARASJEBYGG, SJAHOLMEN

Leders innstilling:

Med hjemmel i Plan- og bygningslovens § 74.2 avslas seknad datert 08.08.08, og ihht
pbl § 113 gis tiltakshaver frist til 18.01.2010 om & rette ulovlig arbeid. Dersom
pabygget ikke er fjernet innen denne dato vil det palepe en degnmulkt pa kr.1000,- pr.
dogn med hjemmel 1 Plan og bygningslovens §116a.
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SAKSGRUNNLAG:

01.06.2007- Melding om tiltak, garasje 1 leca.

25.06.2007- Tiltaket godkjennes som beskrevet i melding.

10.06.2008- Skisse over endring av tiltaket.

13.06.2008- Palegg om stans av bygging.

28.06.2008- Tiltakshavers tilsvar for behandling 1 UU.

15.07.2008- Behandling 1 UU m/ vedtak.

17.07.2008- Melding om politisk vedtak.

28.07.2008- Klage pa vedtak av 17.07.2008.

01.08.2008- Melding om vedtak og retting av tiltaket innen 01.10.2008.

11.08.2008- Begrunnelse for klage pa vedtak 1 UU 28.06.2008. M/ vedlegg 2 stk
Udatert brev og seknad om tillatelse til tiltak. Samt sekes om endring og
sletting av gebyr

11.09.2008- Behandling av klage 1 UU m/ vedtak.

16.09.2008- Melding om politisk vedtak. Vedtak av 15.07.2008 opprettholdes.

01.10.2008- Fortsatt klage pa vedtak av 11.09.2008.

22.10.2008- Begrunnelse for klage pa vedtak 1 UU 11.09.2008. hele vedtaket paklages.

22.10.2008- Kopi av klage til Fylkesmannen.

17.11.2008- Etterlysning av svar for klage av 22.10.2008.

17.11.2008- Svar pé brev av 17.11.2008. der kommunen venter pé svar fra
Fylkesmannen.

20.01.2009- Kopi av brev til Fylkesmannen ang. ny tilleggsopplysning.

17.03.2009- Brev fra tiltakshaver om kommunen vil vurdere seknaden pé ny.

15.04.2009- Svar pé brev av 17.03.2009. og avventer pa utfall fra Fylkesmannen.

12.08.2009- Brev fra tiltakshaver om kommunen og tiltakshaver kan komme til en
losning.

17.08.2009- Vedtak fra Fylkesmannen ang. garasje. Fylkesmannen opphever
kommunens vedtak og hjemvises til kommunen for ny behandling.

21.09.2009- Ny behandling av sak 07/666 garasjebygg Sjdholmen.
Vedlagt folger en del bildemateriell.
14.10.2009- Klage vedr vedtak av 21.09.2009.

SAKSOPPLYSNINGER:

01.06.2007 ble det sent melding om tiltak om oppfering av garasje i leca i 1 etasje pa
49 m2, 25.06.2007 godkjente Kvalsund kommune meldingstiltaket ihht pbl § 86a.

Tiltakshaver hevder at han ringte til kommunes tekniske etat den 30. mai 2008 og gav
muntlig beskrivelse av endring han ville foreta, og opplyser at endringen ble utlest av
et onske om plass til et hobbyrom og arbeidsrom. Han fikk forstaelse av at endringen

ikke var av slik art at noen ny seknad eller annen vurdering var nedvendig, men han
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ble bedt om a levere en ny tegning 1 mélestokk 1:100 hvilket han gjorde. P& denne
bakgrunnen startet snekkerne med arbeidet.

Ved befaring den 12.06.2008 ga davarende saksbehandler stoppordre av byggingen
som ble fulgt opp med et brev dagen etter den 13.06.2008, der det papekes at bygges
form tilsier at dette er et sgknadspliktig tiltak (pbl § 93) og ikke et meldingstiltak (pbl §
86a). Samt papekes det at byggverket som det framstilles utleser en del krav som
sikkerhet ved brann jfr. TEK § 7-2 og pbl § 74.2 estetikk og arkitektonisk utforming.
Tiltakshaver mé sende en ny seknad om tillatelse til tiltak med ansvarshavende etter
pbl § 93.

28.06.2008 sender tiltakshaver brev til kommunen, en kommentar til behandling i
utviklingsutvalget der de forklarer situasjonen og kommer med illustrasjoner pa
hvordan prosjektet vil bli, og kaller dette ’prosjekt vern”.

15.07.2008 ble saken 07/666 behandlet 1 utviklingsutvalget (sak PS 72/08). Melding
om vedtak ble sent den 17.07.2008.

Vedtak:

Med hjemmel i Plan-og bygningslovens § 113 krever kommunen at tiltaket rettes 1
forhold til gitt tillatelse datert 25.06.2007, og at tiltakshaver ilegges
4xsaksbehandlingsgebyr for 4 ha bygd noe annet en prosjektert og godkjent.

28.07.2008 paklages vedtaket av 15.07.2008 og kopi av samtlige av sakens dokumenter
etterspurt for en endelig klage.

01.08.2008 sendes det melding om vedtak og det vises til vart brev av 17.07.2008.
Utviklingsutvalget behandlet saken i mate 15.07.2008 og fattet folgende vedtak.

Med hjemmel i Pbl.§113 krever kommunen at tiltaket rettes i forhold til gitt tillatelse
datert 25.06.2007, og at tiltakshaver ilegges 4xsaksbehandlingsgebyr for a ha bygd
noe annet en prosjektert og godkjent.

Retting av tiltaket skal giennomfores innen 01.10.2008. Etter dette vil saken folges opp
etter Pbl.§§114 og 115 alternativt § 116a.

Advokat Per Arne Jonsen pépeker i brev av 11.08.08 at eksisterende byggningsmasse
pa Sjdholmen er av en slik karakter at klientens garasje ikke er mer dominerende en
andre bygninger pa stedet og derfor er uenig 1 at tiltaket har en dominerende effekt pa
omgivelsene (pbl § 74.2 estetikk og arkitektonisk utforming).

Det sgkes om tillatelse til tiltak med Brynjar Isaksen som ansvarshavende og samt
sokes det om dispensasjon fra pbl § 74.2 angéende estetisk og arkitektonisk utforming
av omsekt tiltak.

11.09.2008 ble saken behandlet i utviklingsutvalget (sak PS 84/08).

Melding om vedtak den 16.09.2008.

Vedtak:

Vedtak av 15.07.2008 opprettholdes og tiltaket rettes i forhold til gitt tillatelse datert
25.06.2007.Vedtak om 4 x sakbehandlingsgebyr opprettholdes.
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Det settes frist til 20.11.2008 om a rette ulovlig tiltak, ikke ulovlig tiltak er rettet innen
frist paleper det en degnmult pa kr. 1000,- pr. degn.

01.10.2008. paklages vedtak av 11.09.2008. Det vil komme en narmere begrunnelse
for fortsatte klage i et eget skriv. Videre begjeres det om oppsettende virkning.

22.10.2008. Hele vedtaket paklages, og begrunnelsen pa klagen fremkommer 1 vedlagt
brev.

22.10.2008. Vedlagt brev, klage til Fylkesmannen.

Tiltakshavers videre begrunnelse for klagen.

Det fremkommer av saksdokumentene ovenfor, at tiltakshaver beklager pa det
sterkeste at denne ikke fulgte regelverket slik det skulle, for sitt enske om et noe
storre tiltak en opprinelig sekt om. Det fremkommer av dokumentene overfor at
tiltakshaver trodde han hadde slik tillatelse.

Det avvises at Fredriksen er blitt gjort muntlig oppmerksom pa stoppordre for
tiltaket var ferdigbygget, og fremkommer slik det star i dag.

Stoppordren ble gitt 11, eller 12.06.08, 1 alle fall den stoppordren tiltakhaver
oppfattet.

Bade i den opprinnelige stoppordren fra kommunen, men ogsa etter at gyldig
soknad var innlevert, er kommunens begrunnelse for rivning og ileggelse av bot
at bygget fremtrer som ikke etisk forsvarlig i omradet.

Litt populert sagt kan sies at plan- og byggingslovens bestemmelser er slik & forsta
at alt som ikke er direkte nevnt som ulovlig; er tillatt, under forutsetning av at
soknaden ellers ivaretar de formelle krav.

I vart tilfelle betyr det ene og alene at kommunen som hovedbegrunnelse har sagt
at byggets utforming ikke tilfredstiler plan- og byggingslovens § 74, 2 angaende
estetikk og arkitektonisk utforming.

Det gjores gjeldende at dette er en meget skjonnsmessig regel, og bade
forarbeidet og kommentarene og praksis ellers, viser at det skal svert meget til

at en slik begrunnelse kan benyttes for a nekte noen a bygge.

I vart tilfelle fremkommer det ogsa i tidligere klager fra undertegnede at bade
tiltakshaver men ogsd undertegnede er av den oppfatning at bygget ikke har en
slik "dominerende effekt pa omgivelsene". Vedlagt folger diverse bilder, herunder
ogsa oversiktsbilder over bygda som viser bygget slik det fremstar dag. Taket skal
bekles med samme mate taket pa hovedhuset, samt for gvrig skal treverket males 1
husets farge og muren i hvitt.

Sammenlignet med ovrig bebyggelse 1 omradet, det vises her bl.a. til Mesta's
anlegg pa stedet, men ogsa til naboens "garasje", tilsier at bygget faktisk blir bide
estetisk og arkitektonisk finere enn hva som befinner seg der fra for.
:Tiltakshaver er av den oppfatning at nettopp pabygget over garasjen, fremstér
som estetisk bedre enn uten, da leca - garasjen alene, vil fremstd som en
"forvokst grunnmur".
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Det gjores gjeldende at plan- og byggingslovens § 74, 2 ikke kan benyttes 1
nerverende sak.

Kommunen har i sin videre begrunnelse jfr. saksdokumentene 1 forbindelse med
avslaget gitt 1 brev av 16.09.08, at et fortsatt avslag vil ha sékalt "oppdraende
virkning".

Det gjores for det forste gjeldende at tiltakshaver mener han har opptradt korrekt 1
saken, og at tiltaket derfor ikke kan sees pa som ulovlig og dermed gi grunnlag
for "oppdagende virkning". I den grad tiltakshaver ikke blir hert med at han har
opptrddt saksbehandlingsmessig korrekt ved sin "skisse-segknad" av juni 2008,
gjores det gjeldende at en "oppdraende virkning" som medferer at hele taket over
grunnmuren ma rives for & sette pa nytt tak, ikke stér i forhold til den sdkalte
effekten av en "oppdagende virkning".

Kommunen inviterte ogsé til samarbeid etter sitt siste avslag. Slik samarbeid ble
forsekt da ved at tak og veggheayde ble forsekt redusert, dog slik at rommet over
garasjen kunne vere til tiltakshavers nytte, om enn i mindre grad enn tidligere.
Kommunens avslag pa dette fremstar for tiltakshaver, ansvarshavende og
undertegnede, som noe underlig, idet rommet over garasjen, slik kommunens
saksbehandler har skissert det, overhode vil vare til noen nytte for tiltakshaver, 1
forhold til hans enske og bruk av rommet.

Hvorfor en da inviterte til en losning, synes ogsé uforstéelig og, sammen med
den sakalte "oppdagende virknings" begrunnelse, fremstér dette som
myndighetsmisbruk fra kommunens side.

Til sist gjeres ogsa gjeldende at kommunen flere ganger har opplyst at det ikke er
anledning i slike saker & gi oppsettende virkning, slik at bygget mé vare revet
innen fristen 20.11.08. Undertegnede kan vanskelig forstd forvaltningsloven slik,
og som det fremkommer i eget oversendelsesbrev av i dag, anmodes det om slik
oppsettende virkning gis bade fra kommunens side, men i alle fall fra
fylkesmannens side.

I den grad man fra kommunens side ensker & trumfe gjennom en riving uten at
tiltakshaver har fatt utnyttet sin klageadgang, vil ogsa vaere myndighetsmisbruk
1 saken.

Dersom det mot formodning gis endelig avslag péd klagen og bygget ma rives,

vil dette bli revet.

At bygget ikke skal kunne fa std i den tid fylkesmannen evt. rettslig instans
bruker for & avklare saken, er vanskelig & forstd, og kan, hvis kommunens
vedtak omgjeres, medfere mulig erstatningskrav nettopp mot Kvalsund
kommune.

Med hensyn til oppsettende virkning og behandling for evrig, vises
igjen til eget oversendelsesbrev av 1 dag i sakens anledning.
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17.11.2008. kopi av brev til Fylkesmannen.
Viser til 2 brev av 22.10.2008. samt viser til telefonsamtale med utviklingsleder Pél
Reidar Fredriksen angdende begjaring om oppsettende virkning.

17.11.2008. Brev til Fylkesmannen
Folgebrev til Fylkesmannen ang. klage pd vedtak av 11.09.2008 og brev av
22.10.2008.

20.01.2009. Brev til Fylkesmannen med tilleggsopplysninger.

Familien Fredriksen har i lang tid planlagt garasjebygg nettopp slikt det er bygd og
fremstar 1 dag, og har hele tiden ment a erindre at man hadde fétt forhandsgodkjenning
pa plasseringen av garasjen.

Kopi:Spersmal fra tiltakshaver pa plassering og avstand fra RV 94, svar fra Teknisk
etat at bygg skal vaere 30 meter fra RV. Datert 09.04.1996.

17.03.2009. Brev fra tiltakshaver der de viser til brev fra Advokat Johnsen til
Fylkesmannen av 20.01.2009 at de mener at prosjektet er godkjent.

15.04.2009. Svar til brev av 17.03.2009 der kommunen konstaterer at en
forhandskonferanse som er avholt mer en 10 ar far seknaden sendes inn har en
begrenset verdi, og at dette ikke er journalfert eller arkivert. Samt har kommunen
purret pad Fylkesmannens vurdering av saken og vil avvente utfallet av klagen for
videre behandling.

12.08.2009. Brev fra tiltakshaver der de er bekymret for den lange behandlingstiden.

17.08.2009. Vedtak fra Fylkesmannen i Finnmark.

Kommunens vedtak om & avsla seknaden om ettergodkjennes oppheves. Saken
hjemvises til kommunen for ny behandling. Dette vedtaket er endelig og kan ikke
paklages.

21.09.2009. Ny behandling av sak 07/666 garasjebygg Sjaholmen.
Kommunens kommentar

Gnr 14 Bnr 125 ligger i LNF omrdde 63 pa Sjdholmen. Dette er et LNF omrade med
bestemmelser for spredt bebyggelse.

Garasjebygget slik det nd er utformet fremstér som et bygg med sokkeletasje pa flat
tomt. Meneretning / byggelinje bryter horisontallinjen, bygget er et stort blikkfang og
det kommer 1 konflikt / konkurranse med andre markerte landskapstrekk og skjuler
hovedbygget. Dette er i strid med bestemmelser 1 kommunens planens arealdel §§
2.1.3,2.1.4,2.1.5 (a,c,d), 3.1.3 og de kommunale retningslinjer for handheving av
Plan- og bygningslovens § 74.2, punkt 2
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Vedtak:

Ihht Pbl.§ 74.2 avslas seknad om oppfering av garasjebygg som beskrevet i sgknad
datert 08.08.08. I henhold til Pbl § 113 gis tiltakshaver pdlegg om 4 rette ulovlig utfort
arbeide innen en frist fastsatt til 01.12.2009.

Dersom pabygget ikke er fjernet innen denne dato vil det pilepe en degnmulkt pa
kr.1000,- pr. dogn med hjemmel 1 plan-og bygningslovens §116a.

Vedlegg: div. bilder.
14.10.2009. Paklages vedtak av 21.09.2009

GENERELLE KOMMENTARER FRA ADVOKAT JONSEN.

Tiltakshaver, familien Fredriksen pa Skjaholmen er meget forbauset og forundret
over det nye vedtaket som er gjort av Plan og Utviklingsavdelingen 1 Kvalsund.
Det fremkommer av i fylkesmannens vedtak, hvor tiltakshaver gis medhold, at
kommunen bare 1 begrenset grad, om enn overhode, har dreftet de estetiske krav
i.h.h.t Pbl. § 74 nr. 2, men at kommunen la avgjerende vekt pa signaleffekten av a
godkjenne tiltak i ettertid og at vedtaket om & rive skulle ha oppdragene effekt pa
kommunens innbyggere.

Fylkesmannen er videre av den oppfatning at kommunen 1 veldig liten grad har
benyttet seg av skjonn 1 saken, og at kommunens behandling er summarisk, hvilket
tiltakshaver oppfatter som mangelfull og neermest usakelig.

Det vil fremkomme nedenfor at tiltakhaver fortsatt er av den oppfatning at
saksbehandlingen, etter fylkesmannens avgjerelse, fortsetter pd samme mate med
summarisk behandling. De etiske momenter som né begrunner nytt negativt vedtak,
er ikke dreftet, og at vedtaket er gjort for at en fortsatt vil oppdra tiltakshaver og
familien Fredriksen pa Skjaholmen. Tiltakshaver er av den oppfatning av at Plan og
Utviklingsavdelingen 1 kommunen ikke aksepterer fylkesmannens begrunnelser og
redegjorelser i saken, men skal naermest for enhver pris statuere ett eksempel.

Undertegnede er enig i tiltakshaver og familien Fredriksens vurderinger i saken 1
anledning kommunens nye avslag.

Av den grunn, siden kommunens avslag oppfattes som fortsatt oppdragene
virksombhet, finner en det formélstjenelig og vise til undertegnedes to brev til Plan
og Utviklingsavdelingen 1 Kvalsund av 22.10.2008 og spesielt til selve klagen,
som er ganske omfattende og hvor alle sakens dokumenter inntil da er vedlagt som
del av klagen.

Vedlegg 1, brev av 22.10.2008 til kommunen
Vedlegg 2, brevklage av 22.10.2008 til kommunen med alle vedlegg.
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Den videre arsak til at disse brev med vedlegg i sin helhet igjen paberopes, er at i
den forste klagen fremkommer nettopp begrunnelsen for hvorfor fylkesmannen
gir klager medhold i klagen

Det ansees ogsd nadvendig & fremlegge disse dokumenter i den grad det er
kommet til nye medlemmer av utviklingsutvalget, som ikke kjenner saken, nér
naervaerende "nye" klage behandles.

Med bakgrunn i at tiltakshaver fortsatt foler seg klart urettferdig behandlet 1 saken
og at han fortsatt mener at utenforliggende hensyn tas i det nye avslaget, ensker
han & fremme krav om dekning av sine utgifter i den "forste" saken jf.
forvaltningslovens § 36, som gir anledning til dette. Det vises i1 sa méte til eget brev
1 saken av i dag, hvor dekning for tiltakshavers utgifter kreves.

Tiltakshaver har videre vurdert & gé til pressen med saken, men er kommet til at
han fortsatt hédper at kommunen vil endre sin holdning i saken, og godkjenne
bygget slik det star, (med eventuelle tekniske endringer som kreves som
brannsikring og lignende).

Det tas imidlertid forbehold om & ga til pressen med saken dersom ogsa
utviklingsutvalget opprettholder Plan og Utviklingsavdelingens vedtak, og at
saken igjen ma innbringes for fylkesmannen for ny behandling, eventuelt
videre til retten for endelig avgjorelse.

TILTAKSHAVERS BEGRUNNELSE VEDRORENDE ANKE PA NYTT
AVSLAG. Plan og Utviklingsavdelingens nye vedtak i saken, som fremkommer
1 brev av 21.09.2009, begrunner seg i sin helhet pd at bygget har en uestetisk
form, og at estetiske regler tilsier at dette skal rives, slik det nd fremstir og
bringes tilbake til en utforming slik som opprinnelig godkjente byggetillatelse
tilsier.

For en nermere gér inn pa Plan og Utviklingsavdelingens begrunnelse og
kommenterer denne, vedlegges brev fra tiltakshaver som allerede tidligere er
fremlagt i saken, men som pé en grei og forstdelig ikke - juridisk mate gjengir
tiltakshaver og familien Fredriksens synspunkter 1 saken.

Brevet som er udatert, gir utrykk for flere av de forhold som nettopp plan og
bygningsloven, kommunens arealplan og kommunens "skjennhetsparagrafen”
mener ma etterleves, nér nybygg / tilbygg bygges 1 kommunen.

Vedlegg 3, udatert brev fra tiltakshaver.

Det er korrekt at eiendommen ligger 1 LNF omradet, og at bestemmelsene om
spredt bebyggelse gjelder. Igjen betyr dette at kommunens arealdel, herunder
ogsa den sdkalte "skjonnhetsparagrafen" er regelverk som kan og skal anvendes
ved seknad om 4 bygge slike bygg som tiltakshaver har sgkt om.
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Det gjores imidlertid gjeldende at Plan og Utviklingsavdelingen i kommunen 1 sitt
vedtak av 21.09.2009 igjen bare summarisk behandler seknaden, da ved vise til
diverse paragrafer som kan anvendes. Behandlingen viser ingen inngdende
analyser av hva som egentlig er galt med bygget i forhold til de nevnte reglene og
paragrafene 1 plan og bygningsloven og 1 arealplanen.

En finner det formalstjenelig & vedlegge og & ga nermere inn pa de paragrafer som
nevnes 1 vedtaket og innholdet 1 disse.

Vedlegg 4, Plan og bygningslovens § 74

Vedlegg 5, Kommuneplanens arealdel, vedtatt 15.06.04, §§ 2 og 3

Vedlegg 6, "Skjennhetsparagrafen, kommunale retningslinjer for hdndhevning av
plan og bygningslovens § 74.2, vedtatt 15.06.04.

1. Arealplanens § 3.1.3 Estetikk og Byggeskikk.
Paragrafen viser til at de gvrige paragrafer som er ramset opp 1 avslaget
fra Plan og Utviklingsavdelingen nettopp gjelder ved spredt bebyggelse.
2. § 2.1.3 Landskapstilpasning.
I kommunens vedtak fremkommer det intet om hvilke horisontlinjer,
asprofiler, bakkekanter eller lignede bygget kommer i konflikt eller
konkurranse med, ei heller hvilke eventuelle markerte landskapstrekk
bygger bryter med.
3. § 2.1.4 Estetiske utforming. Det fremkommer ikke 1 vedtaket hvilke estetiske
utforminger bygget bryter med 1 forhold til funksjon og i samspill med
omgivelsene.
Som det fremkommer i klagen i det forste vedtaket og som ogsa er vedlagt her, er
bebyggelsen pé stedet nermest kaotisk og gir ingen helhetsinntrykk, som skulle
tilsi at tiltakshavers garasjebygg skulle bryte med noe som helst, n@rmest tvert i
mot.
4. § 2.1.5 Eksisterende bebyggelsesstruktur:
a)Formsprak (herunder takform, takvinkel, fasadeutforming,
vindustyper, kledningstyper, detaljer m.m.) Det er korrekt at
garasjebygget bryter med meneretningen til hovedbygget.

Imidlertid, dersom tiltakshaver i stedet for & bygge garasje, hadde sekt om
a fa bygge tilbygg slik at bygget ble en L-form, slik som narmeste nabo
vitterlig er, hadde det ikke vert anledning til & nekte tiltaket med en slik
begrunnelse. Nettopp det at andre bygg er slik formet hadde gjort dette
umulig. Videre, er ndvarende forslag til tilbygget nermest en videreforing
av huset i en L-form, og skulle dermed tilsi at tillatelse helt klart skal og
mé gis. Det fremkommer av ovennevnte vedlagte begrunnelse fra
tiltakshaver, vedlegg 3, at bygget skal kles med samme kledning, ha
samme farge, samme takfasong og takfarge som hovedbygget.
Tiltakshaver har fatt utarbeidet bildemateriell som er "laget" for
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anledningen og som viser byggenes likhet, som igjen gjor at nervarende
paragrafformal nettopp oppfylles.

Vedlegg 7, Bilder 7 skisser som viser bygget etter at det er ferdig.

5. §2.1.5 bokstav C. Volum. Herunder proposjoner/dimensjoner,
grunnflate, etasjetall, mene og raftheyde m.m. Det fremkommer av
vedlagte tegninger at tilbygget ikke bryter med menehoyden til
hovedbygget, men tvert imot er noe lavere enn dette. Heller ikke denne
begrunnelse tilsier avslag pa seknaden.

6. § 2.1.5. bokstav D. Lokalisering. Herunder meneretning, byggelinjer
m.m. Det vises til hva som er sagt ovenfor om disse forhold, og en kan
ikke se at noen byggelinjer overhode er brutt ved garasjetilbygget.
Kommunen har tross alt godkjent garasjen bygd der den nettopp stér i dag,
dog bare med annen utforming pé tak. Ingen byggelinjer er brutt.

7. "Skjennhetsparagrafen", kommunale retningslinjer for hindhevelse av
plan og bygningslovens § 74.2 vedlegg 4. | henhold til regelverket etter
denne bestemmelsen og som ogsd fremkommer i Plan og
Utviklingsavdelingens siste avslag, fremstar garasjen som et bygg med
sokkeletasjen pa flat tomt. Det er korrekt at tomten omkring tilbygget na er
flat, men dette er fordi denne er jevnet ut. Tomten har opprinnelig
skrdnende helning, like skranende helning som hovedhuset har. Det er
derfor ingen forskjell pa det nye tilbygget kontra hovedhuset med hensyn til
bebyggelse pa flat mark. Nettopp fordi hovedbygget har sokkeletasje, uansett
om tomten er flat eller ikke tilsier "skjonnhetsparagrafreglene" at nytt
tilbygg skal vere lik eksisterende bygg. Videre fremkommer det at nye
tilbygg skal tilpasses klimaforholdene pé stedet. Det fremkommer direkte av
retningslinjene at uteareal skal orienteres mot ser og vest og slik som da gir
gunstige klimatilpasninger i samsvar mellom bygg, terreng og vegetasjon.
Tilbygget gir nettopp disse forutsetningene og i motsetning til nabohuset
som har sin L-form utbygning pa feil side i forhold til terrenget og
himmelretningene.

At naboen har gjort en feil med hensyn til utformingen av sitt bygg, tilsier ikke
at samme feil skal gjores pd naerverende tomt og bygg. @vrige innhold i
"Skjennhetsparagrafen” er bare en utdypning av hva kommunens arealplan for
ovrig inneholder.

KONKLUSJON.

Som en konklusjon pa ovennevnte gjores gjeldende at kommunen heller ikke 1 sitt
ndvarende vedtak har foretatt en saksbehandling som tilfredsstiller lovens krav med
hensyn til hvilket skjonn som er utevet. Det fastholdes at vedtaket er ugyldig, og at
reel begrunnelse alene er oppdragene virksomhet. Det gjores ogséd gjeldende at
nettopp den vilkarlige og summariske behandlingen kommunen utever, tilsier at
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tiltakshaver, familien Fredriksen pd Skjaholmen, er utsatt for myndighetsmisbruk fra
Plan og Utviklingsavdelingens side.

Med bakgrunn i ovennevnte ber en om at utviklingsutvalget omgjer Plan og

Utviklingsavdelingens vedtak, slik at tiltakshaver kan fa ferdiggjore bygget slik det
na er sgkt om, og slik det 1 dag star.

SAKSVURDERING:

Kvalsund kommune vurderer det sli at familien Fredriksen i lang tid har planlagt
et garasjebygg slik det er bygd og fremstér i dag. Dette fremgér av brev til
Fylkesmannen datert 20.01.2009. Det antydes at familien Fredriksen har planlagt
dette siden1996, altsd 11 &r for de sendte inn en melding om tiltak med 1 etasje.

Kvalsund kommune undres derfor pa hvorfor det ikke er sgkt om tillatelse til tiltak med
ansvarlig seker og tegninger pa bygget slik det fremstar i dag, nér de opprinnelig har
planlagt et bygg med 2 etasjer.

I tillegg hevder tiltakshaver at han ringte kommunens tekniske etat 30 mai 2008, og
opplyste om at det var gnskelig med et hobby / arbeidsrom over garasjen, dette etter at
muntlig stoppordre var gitt av daverende saksbehandler. I et senere brev kalte de
tiltaket for ”Prosjekt Vern”.

Kommunen behandlet saken som et ulovlig tiltak, dvs. tiltakshaver forte opp et annet
bygg en det som ble byggemeldt kommunen. Tiltaket slik det fremstér 1 dag er
soknadspliktig etter Plan og bygningloven og kommunen har administrativt avslatt ny
soknad om tillatelse til tiltak. Avslaget er klagebehandlet av Utviklingsutvalget og
Fylkesmannen. Fylkesmannen har hjemvist saken tilbake til Kvalsund kommune for
fornyet behandlig. Administrasjonen har pa nytt avslatt sesknaden med hjemmel i plan
og bygningslovens §74.2. Saken er innklaget for klagebehandling i Utviklingsutvalget.
Administrasjonen opprettholder sitt avslag pa seknad om tillatelse til tiltak med
hjemmel 1 Plan og bygningslovens § 72.4 og med folgende tilleggsvurdering:

1. Tiltak etter denne lov skal tilfredstille rimelig skjennhetshensyn i seg selv og ha
en god estetisk utforming:

Dersom tiltaket hadde veart oppfort i vinkel til hovedhuset, sd hadde det blitt en enhet
0g
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en forlengelse av huset som kommunen hadde ansett som mer estetisk riktig. Dette
ville ha viderefort etablert byggelsesstruktur og gitt en bedre plassering 1 forhold til
hovedbygget.

2. Tiltak etter denne lov skal tilfredstille rimelig skjennhetshensyn i forhold til
omgivelsene og ha en god estetisk utforming med respekt for bygde omgivelser:

Slik tiltaket fremstar i dag resulterer det 1 2 enheter med en avstand pé 1,4 meter der
garasjebygget delvis skjuler hovedbygget. Hoyde pd vegger varierer fra 4,5meter til 6
meter den ene taksiden avbrytes med et takopplett pd % av takets lengde.
Hovedbygget har ikke tilsvarende takopplett. Garasjen dominerer derfor hovedhuset
med sin hoyde, plassering og detaljer slik kommunen ser dette.

Videre har ikke tilbygget med samme kledning som hovedhuset som advokat Johnsen
presiserer 1 klage av 14.10.2009

Garasjens utforming som den fremstér 1 dag har ikke tatt hensyn til & viderefore
bebyggelsesstruktur og plassering av ny bebyggelse i1 forhold til hovedbygget.

Dette vurderer kommunen som en konflikt / konkurranse med hovedbygget, noe som er
1 strid med kommunale retningslinjer for handheving av pbl § 74.2.

3. Tiltak etter denne lov skal tilfredstille rimelig skjennhetshensyn i forhold til
omgivelsene og ha en god estetisk utforming med respekt for naturgitte
omgivelser:

Garasjen fremstér 1 dag som et bygg med sokkeletasje pa flat tomt og barer preg av &
ikke vare en god tilpassing av bygget pd eksisterende terreng. Dette ser man svaert
godt fra Riksvei 94. Oppforing av bygg med sokkeletasje pa flat tomt er i strid med
kommunale retningslinjer for hdndheving av pbl § 74.2.

Det sies i1 fra Advokat Johnsen at tomten har vert skrénet, og blitt planert flat for
hovedhuset. Kommunenes kommentar er at dersom en tomt blir skéret inn i bakken og
overskuddsmasse blir planert utover sa tomten blir flat, si er ikke den lengre en skranet
tomt.

4. Tiltak etter denne lov skal ha en god estetisk utforming i samsvar med tiltakets
funksjon:

Tiltaket fremstér ikke som en garasje med loftsetasje, men som hovedetasje med sokkel
pa grunn av at arealet er storre enn heyde ganger bredde (1,9 meter x 1,9 meter) som
regnes som en fullverdig etasje. Malene pa denne etasjen er 1,9 meter x 3,3 meter =
6,27 m2.
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Réadmannens tilrading:

Med hjemmel i Plan- og bygningslovens § 74.2 avslas seknad datert 08.08.08, og ihht
pbl § 113 gis tiltakshaver frist til 18.01.2010 om & rette ulovlig arbeid. Dersom
pabygget ikke er fjernet innen denne dato vil det palepe en degnmulkt pé kr.1000,- pr.
deogn med hjemmel i Plan og bygningslovens §116a.

Geir Nesse
radmann
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GEBYRREGULATIYV 2010

Leders innstilling:

Kommunestyret vedtar det fremlagte gebyrregulativ som Kvalsund kommunes
gebyrregulativ for aret 2010 gjeldende fra 1. januar 2010.
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SAKSGRUNNLAG:

Gebyrregulativ for aret 2010.

Matrikkelloven og endringer i gjeldende system

Lov om eiendomsregistrering, kalt matrikkelloven, av 17.06.05, tar til & gjelde fra
01.01.2010. Kommunen blir da lokal matrikkelmyndighet og ansvarlig for fering i
matrikkelen. Loven erstatter delingsloven, og innferer et nytt system for registrering av
eiendommer. Alle kommuner gér over fra & bruke GAB, til & bruke matrikkel.
Endringene som loven forer til har ogsa innvirkning pd gebyrforskriften, og denne ma
endres en del i forhold til loven.

Ved den nye loven innferes det bruk av en ny terminologi. Matrikkelenhet (en
eiendom), matrikkelen (eiendomsregister), matrikulering, matrikkelfering,
matrikkelbrev og oppmaélingsforretning (kartforretning) jfr. lovens § 3, er eksempel pa
noen av de nye ordene som tas i bruk. Anleggseiendom og jordsameie er ogsa nye
begreper som er innfort med den nye loven, og som skal inn i gebyrforskriften. Det blir
1 tillegg vesentlige endringer for eiendomsoppmaling.

Matrikkelloven har et starre fokus pa tidsfrister, retting av grenser, behandling av
klager, og innsyn. Oppmalingsavdelingen far tidsfrister & forholde seg til. Sakene skal
vare utfort innen en fastsatt tid, hvis ikke kan det bli kuttet i gebyrene. I vinterhalvéret
kan ikke oppmaélingen utfere en del oppgaver pd grunn av kulde og sng, og kommunen
ma derfor vedta hvilke datoer som starter og avslutter vinterhalvaret. I denne tiden vil
ikke tidsfristene gjelde. Videre skal den som ferer matrikkelenheter inn 1 matrikkelen
ha hatt et kurs for & ha blitt godkjent matrikkelferer. Det er hoyere krav til presisjon i
registeret na.

Matrikkellovens § 32 hjemler offentlige gebyrer, og betaling for
matrikkelopplysninger. Etter denne kan kommunen ta gebyr for arbeider etter
matrikkelloven, fastsatt 1 kommunalt gebyrregulativ. Gebyrene kan i1 sum ikke vaere
hoyere enn nedvendige kostnader kommunen har med slikt arbeid. Saker som er
rekvirert for 01.01.2010 blir behandlet etter delingsloven, og tatt gebyr for etter
gebyrregulativ av 2009.

Ny planlov og endringer i gjeldende system
Lov om planlegging og byggesaksbehandling (plan- og bygningsloven) av 27.06.2008,
plandelen, tradte 1 kraft 1. juli 2009.

Den nye loven endrer plansystemet i forhold til dagens system. Det nye systemet
opererer med blant annet reguleringsplan, hvor det skilles mellom detaljplan og
omradeplan. Videre opererer man med kommuneplanens arealdel, og samfunnsdel med
handlingsplan. I tillegg til dette innfores det regional plan og regional planstrategi. Den
gamle loven opererte med bebyggelsesplan, som né er blitt erstattet av detaljplan.
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Det satses 1 den nye loven pa universell utforming, og at man skal ta hensyn til alle i
samfunnet. Videre skal det planlegges med hensyn til nye miljgmessige og
klimamessige utfordringer. Reindriften og samene vil ogsa gjennom den nye loven
kunne ivareta og fremme sine interesser bedre gjennom de nye verkteyene som
kommunal og fylkeskommunal planlegging gir.

Det er kommet en del nye begreper inn 1 denne loven, som for eksempel planprogram,
detaljplan, og omradeplan. Dette sammen med at lovens oppbygging er totalt endret,
gjor at gebyrforskriften ogsd ma endres.

Utsettelse av ny bygningsdel i plan- og bygningsloven

Gebyrer for byggesaker blir ikke endret i denne omgang idet byggesaksdelen av ny
plan og bygningslov er utsatt til 1. juli 2010.

SAKSOPPLYSNINGER:

Gebyrregulativet er justert 1 hht til ekingen 1 konsumprisindeksen for perioden
september 2008 til september 2009. @kingen er pa 1%. Arsgebyrer for renovasjon er
oket med 5% etter tilsvarende priseking fra Finnmark ressursselskap AS. Husleiesatser
for kommunale boliger gjelder nye kontrakter som inngas 1 2010. Det er innfort en ny
refusjonssats for vann og avlep pd Skaidi. Dette har sammenheng med den planlagte
oppgradering av vann og avlepsanlegget pa Skaidi. Prisene pé salg av kommunale
festetomter er justert ihht gkingen i konsumprisindeksen og samsvarer prisniva ved
eventuell innlesing etter lov om tomtefeste.

Det innferes et nytt gebyr for dispensasjonsseknader vedr. motorisert ferdsel 1 utmark.

SAKSVURDERING:

1. Endring av gebyrer etter ny plan- og bygningslov, plansak

Gebyrregulativet side 16, okt gebyr for mindre vesentlige endringer
Etter den nye plan- og bygningsloven vil arbeidet med hver sak av denne typen oke, og
det er et behov for & sette gebyret opp.

Gebyrregulativet side 16, nytt gebyr for planprogram og oppstartsmote.
Planprogram er en ny del av plansaken, og det ber tas gebyr for dette arbeidet.

Eget gebyr for oppstartsmete er onsket 1 de sakene hvor kommunen legger ned en del
arbeid 1 dette forste matet, men sé blir ikke planen fremmet allikevel. I slike saker fér
man i dag ikke betalt for det arbeidet som er gjort.

2. Endring av gebyrer etter ny matrikkellov

Gebyrregulativet side 9, okt gebyr for oppretting av grunneiendom og festegrunn.

For ny grunneiendom kan opprettes 1 matrikkelen, ma grensene veare klare, og
grunnlaget for eiendommen vere rett. Det er mer arbeid & opprette en matrikkelenhet 1
matrikkelen, enn det var & fore en grunneiendom inn i DEK/GAB, derfor ser vi oss
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nedt til 4 oke satsene litt. Matrikkelloven piferer kommunen merarbeid bade med
eiendomsoppméling og registrering (matrikkelforing). Arbeidet forutsettes dekket av
gebyrer.

Gebyrregulativet side 10, nye gebyrer for registrering av jordsameie, oppretting av
anleggseiendom, og matrikulering av privat grenseavtale

Registrering av jordsameie er nytt for kommunen, og gar ut pd at personer som har et
jordsameie kan fa registrert dette 1 matrikkelen. En anleggseiendom opprettes fra en
annen eiendom, og strekker seg inn under eller over denne, for eksempel en tunell
under jorden. Gebyr for oppretting av denne typen eiendom er ny. Private
grenseavtaler, avtaler mellom privatpersoner om hvor grensene gar mellom deres
eiendommer, kan nd matrikuleres uten at oppmaling blir gjennomfort, og dette kan det
ogsa kreves gebyr for.

Ridmannens tilrading:

Kommunestyret vedtar det fremlagte gebyrregulativ som Kvalsund kommunes
gebyrregulativ for dret 2010 gjeldende fra 1. januar 2010.

Geir Nesse
radmann



