Heyringsuttale (KF-239)

Referansenummer: ZKR4EN

4l

L4
L

Registrert dato: 06.08.2020 10:48:35

Innleiing

Uttalen blir gjeven

© Personleg

Opplysningar om innsendaren .

Farenamn

Jarn

Etternamn

Hansen

Adresse

Hekkvn 4

Postnummer

3830

Poststad

ULEFOSS

Telefon

95424654

E-post

jorn.hansen@nome.kommune.no

Uttale

Har du/dere fatt heyringssaka i adressert sending fra kommunen

©® Nei

Namnet pa heyringssaka

O Kommuneplan

® Reguleringsplan Felehovet sar og Reinsvatn

Uttale

O] Eg anskjar 4 heilt eller dels uttale meg i tekstfeltet under




O Eg har min fulle uttale i eigne dokumentar som eg gnskjar laste opp som vedlegg

Uttale til saka

Det er to ting jeg gjerne vil uttale meg om etter & ha sett litt p& Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvann.

1: Nar vi ser pa plankartet sa ser vi at det er planlagt hyttetomter rett ved stupbratte skrenter. jeg tenker mest pa tomt
nr 246, 247 og 248. Grunn til at jeg papeker disse er at jeg er godt kjent i dette omradet, og derfor mener jeg har litt

greie pa dette akkurat her.

2: Jeg mener at Nissedal kommune bar vente med & behandle dette forslaget til de ser hvordan det kommer til & se
ut der de na holder pa med utbygging av veg, vann og kloakk. inngrepene i naturen er enorme, og det ma gjeres
veldig mye i etterkant for at dette skal bli fint igjen. Dette bgr kommunen se far de behandler forslaget.

Dette var et par synspunkter fra undertegnede.

mvh Jarn Hansen




48
Fra: terje@terjejorgensen.no

Sendt: 24.08.2020 15:06:23

Til: Info Nissedal

Kopi: 'Sverre Tveit'

Emne: Reguleringsplan felehovet Ser

Vedlegg:

Hei.

Hytte 132 Felehovet sgr.(Felehovet sgr 93 tomt187 pa reg plan)
Gnr38 Bnr54 feste nr 54.

Ny vei er planlagt over min festetomt til nabohytta.

Jeg protesterer pa dette.

@Pdelegger hele tomta.

Nabohytta kan fa vei inn fra hovedveien til Reins vann.

Mage av oss lurer & pd om vi bgr investere i vann og kloakk pd hytter som grunneier har forkjgpsrett pa.
Grunneier bgr avklare dette.

Hilsen

Terje Jgrgensen
Fugleheia 3
3770 Kragerg



Fra: Rennesund Ellen Lunde (ellen.bakken@vegvesen.no)
Sendt: 26.08.2020 13:44:18

Til: Info Nissedal

Kopi: ellen.lunde@jicloud.com

Emne: Heringskommentarer til reg.plan og VA planer for Felehovet sgr og Reinsvatn
Vedlegg:

Er absolutt i mot at det i det hele tatt skal gjeres et inngrep i dette szregne og spesielle omrade med disse flotte/kjente svafjella vi har
her pa Gautefall.

Folk kommer langveis fra for & nyte denne perlen, enten pa sykkel eller til fots (ogs& 71 gr.nord)

Na mé «folk» vékne, og ikke bare tenke pa inntekter til seg selv eller kommunekassa!!!

Blir denne reg.planen gjennomfert, mister vi noe av den vakreste biten i Nissedal/Telemark, og den kan aldri reverseres.

Mvh
Ellen Lunde Rennesund

Sendt fra min iPad
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Haringsuttalelse (KF-239) F 3

Referansenummer: AQ7ED6 Registrert dato:27.08.2020 10:15:17

Antall vedlegg: 1

Innledning

Uttalelsen gis

O] Personlig

Opplysninger om innsender

Fornavn

Fredrik

Etternavn

Asdahl

Adresse

Wrights Gate 6

Postnummer

3970

Poststed

LANGESUND

Telefon

+4791307661

E-post

Asdahl@hotmail.no

Uttalelse

Har du/dere fatt tilsendt heringssaken i adressert sending fra kommunen

®Ja

Navn pa haringssaken

O Kommuneplan

® Reguleringsplan Felehovet sar og Reinsvatn




Dato pa kommunens haringsbrev

02.07.2020

Uttalelse

® Jeg onsker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

O Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg ansker & laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Denne uttalelsen kommer som grunneier av Felehovet Sar 127, G/Br‘nr.: 38/448.

Vi er i utgangspunktet i mot en hver form for inngripen pa vért tomteareal.

Det vil fra var side ikke gis tillatelse til & legge SKV11 over eiendommen, ei heller den skisserte tomten BFF 58.

(Tomt 215)

Vedlagt dokumentiiste

Kart Felehovet sgr 127 og 129.png
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[ Vis tekst og veier




Fra: Knut Melfald (knut.melfald@gmail.com) Lfg
Sendt: 30.08.2020 10:38:52

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: REGULERINGSPLAN FELEHOVETS@R OG REISNSVANN- PLAN TIL OFFENTLIG
ETTERSYN/HOYRING- SAERUTSKRIFT.

Vedlegg:

Hei,

Jeg har festetomt 38/54/14
Eiendommens adresse: Felehovet Ser 53
Eiendommens bruksnummer: 54
Eiendommens plan nummer: 70 ( 68- 69)
Eiendommens gamle tomtenummer: 83

Jeg har folgende kommentarer til ovennevnte plan:

Min névarende festetomt - 4,316 mal - forblir uendret, ingen nye tomter aksepteres innenfor min tomt..
Fortetningen ma redusere vesentlig, ca 2 mél per nye tomt.
Planlagt vei over min tomt ber forskyves til ytterkant av min tomt i vest.

Jeg er positiv til planlagt vei og innlegelse av Vann og avlepsrer.
Ser mange positive elementer i plan forslaget, som utvidelser av skilgyper, forbedring av badeplasser og utleie av
forskjellige bater, sykler etc.

Jeg har ogsa besvart sperreskjema fra Sverre Tveit hvor jeg har papekt det samme som nevnt i dette skrivet.

Vennlig hilsen
Knut Melfald



SO
Fra: Eina Gjerseth (einatg@online.no)
Sendt: 31.08.2020 10:44:29
Til: Info Nissedal
Kopi: sverre@felehovet.no; tiokva@online.no

Emne: Merknad N - 38/441 Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn
Vedlegg:

Hei.
Gjelder vare selveiertomter 38/479 og 480.

Begge disse tomtene gar helt ned til vannet, med strandlinje. P3 kartet i forslaget til Reguleringsplan ser
det ut som om vi ikke har det.

Regner med at det blir tegnet/gjort om.

Med vennlig hilsen

Eina Gjerseth



Fra: Torill Lohne (torill.lohne@nissedal. kommune.no)
Sendt: 03.09.2020 08:12:45

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Klage
Vedlegg:

Fra: brsimens@online.no <brsimens@online.no>
Sendt: laurdag 29. august 2020 19:57

Til: Torill Lohne <torill.lohne@nissedal.kommune.no>
Emne: Klage

Hei.

Jeg takker for oversendt grensesnitt pa Felehovet Sgr hvor jeg nylig

Har kjgpt hytte.

Siden jeg har hatt kontakt med deg og har din mailadresse, sa haper jeg det
Er greit at jeg sender klagen via deg. Jeg regner med at du kan fordele
Denne klagen der den skal behandles.

Sa til klagen:

Jeg legger merke til at pa dette forslaget er det lagt inn et friomrade

Pa deler av tomta mi.

Jeg kan ikke forsta og kan ikke akseptere at det kan skje.

Jeg har ikke spesielle planer for utbygging pa tomta mi, men er jo klar over
At med vann og avigp som er planlagt s& ma jeg ta hensyn til det.

Jeg eier hytte nr. 187 og ser at den har fatt tomtenr. 319.

Mvh

Benth R, Simensen
Eler av hyite nr, 187 Felchovet Sor

Hellebekkveien 4
3057 Solbergelva
Meobil; 918 65 715

Mail: brsimens@outlook.com

aa@ Virusfri. www.avg.com

</



Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

e-post til: inffo@nissedal.kommune.no .

Hytteeiers navn: @ystein Langerud Gammelt hyttenummer: 118

Hyttas adresse: Felehovet Sgr 24 Tomtas nummer pa reguleringsplan: 538

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omréadet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Min mening er at reguleringsplanen tar hgyde for alt for mange hytter. | dag er tomtene store, og det
apner for god ferdsel i et fint turomrade. Dersom fortettingen blir like stor som reguleringsplanen apner
for blir vi omringet av hytter. Vi mener hele &sen blir rasert om dette gjennomfgres. Selv om tomtene er
forholdsvis store ligger hyttene i vart omrade pa toppen av asen allerede i nzerkontakt med hverandre.
Ytterligere fortetting vil veere gdeleggende slik hyttene na er plassert.

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget:

Tomt nriht reg. For nar Tomt plénlagt | Tomt i LNFR |
planforslaget | egenhytte |imyr | omrdde |
537 X

539 . X. X

540 X '

541 X | X

543 X X

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Min mening er at utleiehyttene ikke bgr plasseres i dette attraktive turomradet. Utleiehyttene bgr
heller ligge i tilknytning til nytt hyttefelt som er under planlegging. Brukere av utleiehyttene kommer
forst og fremst fordi de vil sykle eller bruke turomradet pa lik linje med eksisterende hytte-eiere.

Andre forhold som undertegnede mener det ma legges vekt pa:

I vart omrade er det et rikt dyreliv bl. a storfugl, hare, rev, ekorn, mye sméfugl og andre dyr nettopp
fordi det hittil har veert & inngrep i naturen. Vi gnsker at Kragergésen fortsatt skal veere et attraktivt
omrade for dyr og mennesker. En fortetting i dette omrade vil vaere gdeleggende for natur og friluftsliv
da &sen grenser til stgrre friarealer bl.a i Drangedal kommune.

Porsgrunn, 3. september 2020
@ystein Langerud (sign)
(TIf 966 21 155)



Fra: Oystein Langerud (oystein.langerud@gmail.com)
Sendt: 03.09.2020 21:51:51

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Reguleringsplan Felehovet Sar og Reinsvatten
Vedlegg: Horingskommentar til Nissedal kommune- avkryssingsskjema pr 2.9.docx

Vedlagt sender vi vire kommentarer til foreslatt reguleringsplan for
Felehovet Ser, Frist. 1 oktober.

Best regards
Oystein Langerud
(Mobil +4796621155)



Heringsuttalelse (KF-239) ““

Referansenummer: KHMARH Registrert dato:03.09.2020 11:59:50

Innledning

Uttalelsen gis

® Personlig

Opplysninger om innsender

Fornavn

Bjarne

Etternavn

Kristensen

Adresse
Radyrveien 15B

Postnummer Poststed

4879 GRIMSTAD
Telefon

97428964
E-post

bjarne0101@gmail.com

Uttalelse
Har du/dere fatt tilsendt heringssaken i adressert sending fra kommunen
® Nei

Navn pa heringssaken

® Reguleringsptan Felehovet ser og Reinsvatn

Uttalelse
® Jeg onsker a helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

(@) Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg onsker a laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Jeg fikk beskjed fra Hytteeierlaget om at reguleringsplanen ligger ute pa haring. Fikk ingen informasjon fra
Kommunen, selv om 2 av de planlagte nye tomtene er inntegnet inne pa min festetomt. La na det vaere. Har na sett
over forslaget, og har falgende kommentarer:

Jeg har forstaelse for at Grunneier gnsker & drive neering, og at han gnsker flest mulig tomter i omradet.

Videre har jeg forstaelse for at Kommunen gnsker & bygge ut VVS i omradet, og at det er ngdvendig med en viss
fortetting for & fa dette til uten enorme kostnader for den enkelte hytteeier.

Likevel er min bestemte mening at denne planen gar alt for langt. Hele den fine fredelige heia vil bli omgjort til et stort
hyttetun, som etter var mening vil forringe kvaliteten pa omradet betydelig. Det er planiagt to tomter (245-246) rett
foran og tett pa inngangen til var hytte, rett i vart "ute-bruksomrade”. Vi klarer ikke engang a se hvordan man skal f&
plass til hytter der. De nye tomtene er i tillegg inne pa var festetomt, og vil ikke bli godtatt av oss uansett. Videre er
det planiagt hytter langs hele det arealet vi bruker nar vi drar ut pa tur, eller skal ned til vannet for & bade (245 til
248). Disse tomtene er i tillegg plassert ute pa kanten av det jeg vil kalle et bratt stup. For & passere disse uten 3
trakke rett inn pa andres eiendom, vil vi na matte bruke den blaute myra. Videre vil vi fa den nye veien ganske tatt
innp& vér hyttes bakside, noe som igjen vil forringe folelsen av & vaere pa ei fredelig hytte pa fiellet. Veien ville vi
kunne akseptere, under forutsetning av at antall nye tomter den skal lede til blir drastisk redusert. Totalt sett vil den




foreslatte planen fore til at vi plutselig befinner oss i et "hyttetun”, noe som slett ikke nevnes i leiekontrakten. Vi har
sett andre slike omrader, og priset 0ss lykkelige for at vi har hytte der vi har. Etter vart syn vil det aller meste som er
godt med & dra pé hytta nsermest bli @delagt. Helt 2erlig sank vére hjerter som stein da vi sa dette
reguleringsforsiaget. Stedet har fremstatt som en hellig gral i var familie siden starten. Folelsen av 8 komme dit er
alltid befriende og herlig, nettopp fordi omradet ikke er "pepret" med hytter.

Jeg er altsd motstander av en slik massiv fortetning, og som skrevet over vil vi ikke akseptere at var festetomt blir
bergrt pa noen som helst mate. Den er leid "for all fremtid", og grensebolter er satt i fiellet.




Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Anne Berit Haugland/Svei étaokay Igfgenummer: 85

Hyttas adresse: Felehovet sgr 49

Tomtas nummer pa reguleringsplan: 75

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Altfor mange nye hytter

Akkurat passe mange

Min mening er at det er

Noe for mange-hytter

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fiernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

‘Tomtnrihtreg. | Fornaer | Tar utsiktfra | For naervann | Tomt planiagt | Tomt i LNFR
planforslaget egen hytte | egen hytte (<50m) i myr omrade
. 76 ' . . . x . w o e

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges
utleiehytter ved Reinsvatn

Det er helt OK a bygge
utleiehytter ved Reinsvann

Min mening er at

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold

Beskrivelse av veien, For naer egen
tomte-nummer i hytte
nzrheten

Vei lagt pa egen
tomt uten at det
er avtalt

Vei planlagt i
myr

Uhensiktsmessig
veitrase




Andre forhold som undertegnede mener mé legges vekt pa

Kryss av

Tursti far for stor belastning med sa mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse

Vi har sjeldne dyr og planter i nseromradet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader

Fiellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil pdelegges der det legges VVA

Nye friomrader (grent omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogsa til friluftsomrade, kom med eksempel:

Andre kommentarer til reguleringsplanforslaget:

Sted: Dato: Underskrift :




Fra: Haugland, Anne Berit (Anne.Berit. Haugland@nav.no)
Sendt: 06.09.2020 17:50:25

Til: Info Nissedal

Kopi: s.tveit@gmail.com

Emne: Sender i e-postmelding — Heringskommentar til Nissedal kommune- avkryssingsskjema pr 2.9.20.pdf
Vedlegg: Haringskommentar til Nissedal kommune- avkryssingsskjema pr 2.9.20.pdf

Hei
Her fglger vart innspill

Hilsen
Anne Berit Haugland og Svein Haukgy Olsen



Fra: Finn Egil Naess (f-egilna@online.no) g
Sendt: 08.09.2020 16:29:03
Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Merknader til reguleringsplan Felehovet Sgr-Reinsvatn
Vedlegg: Nissedal_kommune.pdf;Nissedal_kommune.docx
Vedlagt mine haringsmerknader til reguleringsplanen Felehovet Ser Reinsvatn.

Med hilsen
Finn Nass

Flattenlia 39
3925 Porsgrunn

Mob. 91803261

E-post: f-egilna@online.no



Porsgrunn, 08.09.2020

Nissedal kommune
N-38/441 — Reguleringsplan Felehovet Sar og Reinsvatn

Hgringsuttalelse

Som hytteeier(hytte 188) ved Reinsvatn har jeg disse merknader til
reguleringsplanen.

1. Utleiehytter

Jeg er sterkt imot at det planlegges med 10 stk. Utleiehytter i Reinsvatn
hytteomrade. Det er velkjent fra andre hytteomrader at utleiehytter ferer
til store ulemper for hytteeierne:Festing, brak, nattestay, forsgpling og
okt biltrafikk gjennom hytteomradet. Min og nabohyttene vil bli seerlig
plaget. Vi gnsker ro og rekreasjon nar vi er pa Hytta.

2. LNF-omrader

Reguleringsplanen viser utleiehytter og nye hytter plassert i LNF-
omradet mot Reinsvatn. | dette LNF-omradet ma byggeforbudet
praktiseres konsekvent, altsd ingen utleiehytter, nye hytter eller veier i
dette omradet.

Jeg haper at ovennevnte merknader blir vektlagt i den videre behandlig
av reguleringsplanen.

FINN E. NAESS
HYTTE188/REINSVATN



Porsgrunn, 08.09.2020

Nissedal kommune
N-38/441 — Reguleringsplan Felehovet Sgr og Reinsvatn

Hegringsuttalelse

Som hytteeier(hytte 188) ved Reinsvatn har jeg disse merknader til
reguleringsplanen.

1. Utleiehytter

Jeg er sterkt imot at det planlegges med 10 stk. Utleiehytter i Reinsvatn
hytteomrade. Det er velkjent fra andre hytteomrader at utleiehytter ferer
til store ulemper for hytteeierne:Festing, brak, nattestay, forsgpling og
okt biltrafikk gjennom hytteomradet. Min og nabohyttene vil bli saerlig
plaget. Vi gnsker ro og rekreasjon nar vi er pa Hytta.

2. LNF-omrader

Reguleringsplanen viser utleiehytter og nye hytter plassert i LNF-
omradet mot Reinsvatn. | dette LNF-omradet ma byggeforbudet
praktiseres konsekvent, altsa ingen utleiehytter, nye hytter eller veier i
dette omradet.

Jeg haper at ovennevnte merknader blir vektlagt i den videre behandlig
av reguleringsplanen.

FINN E. NAESS
HYTTE188/REINSVATN



Fra: Rennesund Ellen Lunde (ellen.bakken@vegvesen.no)
Sendt: 11.09.2020 12:55:16

Til: Info Nissedal
Kopi: Sverre Tveit; Rennesund Ellen Lunde

Emne: Heringsuttalelse til ny reg.plan for Felehovet ser og Reinsvatn
Vedlegg:
Hei

Jeg er eier av hytta pa Felehovet Sgr 62 (gnr. 38 bnr.161/0/0 ) og har selveiertomt. Dette er en svaert enkel hytte,
som jeg ikke har anledning til & oppgradere med innlagt vann og avigp. Hytta er pa Ca 30 m2 og har kun ett
soverom, en liten kjgkkenkrok og en liten stue. Dersom det skulle bli aktuelt & ha vann og avigp pa eiendommen
vil det i praksis innebaere at det ma bygges et stort tilbygg eller en ny hytte, hvilket jeg som pensjonist ikke har rad
til. Jeg er derfor svaert bekymret over planene om fortetting og utbygging av vann- og avigpsledninger i
hytteomradet, ettersom jeg forstar det vil kunne bli tvunget pakobling med kostnader pa mer enn 100.000 kroner.
Jeg har ikke anledning til & betale dette da jeg na er pensjonist med bare en inntekt.

Jeg har hatt denne hytta na i over 50 r, og nd som jeg endelig er blitt pensjonist haper jeg pa a bruke den mye
mer. Da har jeg ikke anledning til & ta opp 1an for & vaere med pa disse nye kostnadene til VA, og heller ikke
felleskostnader inntil tomtegrense.

Vi som er i min situasjon ma bli fritatt fra disse felleskostnadene for VA, sé far heller det komme nar hytta en gang
blir lagt for salg eller blir utbygd.

Det er ogsa pa plankartet lagt en vei over min tomtegrense (jeg har eiertomt nr 452). Det skal vel veere minst 4
meter fra tomtegrense for 3 bygge noen vei? Vil gjerne ha en tilbakemelding/dialog pa dette.

Pa denne bakgrunn vil jeg ikke slutte meg til reguleringsplanforslaget med de tiltak knyttet til vann- og
avigpsledning som det vil medfgre i omrddet.

Jeg vil anmode kommunen om & ta hensyn til meg og andre i min situasjon, som ikke har anledning til & veere med
pa a investere i innlagt vann og avigp pa hytta.

Jeg impteser/forventer en tilbakemelding fra kommunen pa disse problemstillingene som er lagt frem.
Med vennlig hilsen
Ellen Lunde Rennesund

Tif 95946203

Sendt fra min iPad
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Hoyringsuttale (KF-239) .“‘

Referansenummer: 5TZ64F Registrert dato: 14.09.2020 15:16:58

Talet pa vedlegg: 4

Innleiing

Uttalen blir gjeven

@® Personleg

Opplysningar om innsendaren

Farenamn

Trine

Etternamn
Dahll

Adresse
FRYDENSBORGBAKKEN 2

Postnummer Poststad

3770 KRAGER®@

Telefon
98207160

E-post
trinejo@gmail.com

Uttale

Har du/dere fatt heyringssaka i adressert sending fra kommunen

® Ja

Namnet pa heyringssaka

O] Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

Heyringsbrevet fra kommunen er datert

02.07.2020

Uttale
O Eg anskjar & heilt eller dels uttale meg i tekstfeltet under

® Eg har min fulle uttale i eigne dokumentar som eg anskjar laste opp som vedlegg

Vedlagt dokumentliste

Tjernet1Planlagt vei langs.jpg

Tjernet2Planlagt vei i forlengelse av tjern.jpg

2 Kart vedlegg.jpg

InnspillReguleringsplanFelehovetReinsvannmm.docx




NISSEDAL KOMMUNE

INNSPILL - HORINGSUTTALELSE N - 38/441 -
Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn - plan til
offentleg ettersyn/hayring

VAR HYTTE NR 34/525 KRAGER@ASEN er plassert i 1969 fgr omsynsgrenseprinsippet ble definert.

Hytta ligger pa et plata alene mot villmark (i utkant av Kragerg asen) i et skar ved myr og tjern
(Innenfor omsynsgrense H560_6).

Vassfaret til myra og tiernet innenfor omsynsgrensa gar hele veien fra toppen LNFr idet grgnne
beltet mot kommunegrensa Drangedal, hele veien ned til vannene under ( H560_4).

Reguleringsplanforslaget er & forlenge den nye veien fra var hytte ut i myr og tjern til den andre
siden av tjernet innenfor omsynsgrensa og ut i grgnn LNFR trase (villmark) med tiltak ny hytte (524).

Videre foreslas tiltak nr 522 og 523 ytterligere ved 3 forlenge veien midt i vassfaret ned til avsatt
areal.

Viber om at de fire tiltakene som forutsetter inngrep i myr og tjern, og som alle er innenfor
omsynsgrensa og/eller LNFR omradet ( 522,523, 524 og 526) tas ut av planen fordi det bade strider
mot omsynsgrensa og plan og bygningslovens paragraf 11-7 nr 6 - eller gar ut i det grenne beltet
LNFR jfr PBL paragraf 11-7 nr 5;

Tiltakene er i strid med nasjonale retningslinjer, og kommunedelplan for omradet.

I en helhetssammenheng er tre av tiltakene plassert slik at de utvider planomradet mer enn & vaere
en del av en fortetting.

Vi har gjennom mange ar sett at i hele dette skaret sammen med myra og tjernet er et sarlig
verdifullt omrade/habitat for villfugl. Hele skaret er ogsa en trase" for dyretrakk.

Tiltakene vil forrykke dette dyre/fugleomradet i skaret.

Da vi ble enige med grunneier om plassering av veien var vi omforent om at veien ble lagt under
fjellet for a ivareta landskapet (svaberg og stein fra istida). Nye hytter innenfor omsynsgrensa pa

fiellet, bidrar til motsatt eksponering.

Vi ber ogsa om at BUT 7 (innenfor LNFR) ikke reguleres inn i LNFR i dette skaret, og at hele dette
grenne beltet far samme status som i dag i grenseomradet mot Drangedal kommune (og som

fortsetter pa den andre siden av kommunegrensa).

Omradet er i randsonen av planen og BUT 7 bgr ikke ligge i skaret.



Det beste vernet for dette villfugl- og dyreomradet er at det forblir uregulert uten tiltak.

Av samme grunn ber vi om at turvei GT2 (til BUT 7) som fordrer inngrep i skaret tas ut av planen slik
at Skaret, vassfaret og svaberget spares for irreversible inngrep.

KONKLUSJON;

Viderefgring av vei som gar over myr, tjern og vassfar og fire nye hytter (522,523,524,526) innenfor
omsynssone H560_6 - og/eller som befinner seg i grent belte/LNFR mot Drangedal tas ut av planen.

Eksisterende LNFR holdes utenfor reguleringsplanen.

BUT 7 innenfor LNFr omradet og turvei GT2 (fordrer inngrep i fjell/skaret) tas ut av planen.

Hele skaret (LNFR) er habitat for villfugl og dyretrdkk. Vétmarksomradet tilfgrer vann i vassfaret
hele veien ned i lia til vannene under.

Denne blindsonen i utkant av planen mot Drangedal skénes for tiltak.

Med vennlig hilsen
Peter G. Dahll

Trine Jorgensen Dahll

Vedlegg:
1. Fotografier: Tjernet og forlengelse hvor vei og inngrep planlegges

2. Kart
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Fra: Jorn R Hansen (joha@nome.kommune.no)
Sendt: 18.09.2020 07:46:40

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: VS:
Vedlegg: Horingskommentar til Nissedal kommune- avkryssingsskjema pr 2.9.docx
Hei

Sender her et avkrysningsskjema vedrgrende forslag til reguleringsplan for Felehovet /Reinsvann pa Gautefall.

Mvh
Jérn Hansen og Sidsel Sgrdal

Fra: Jgrn R Hansen <joha@nome.kommune.no>
Sendt: torsdag 17. september 2020 22:45

Til: J@rn R Hansen <joha@nome.kommune.no>
Emne:



Hegringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Sidsel Sgrdal/Jgrn Hansen

Hyttas adresse: 139

Gammelt hyttenummer: 153

Tomtas nummer pa reguleringsplan: 253

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omridet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Altfor mange nye hytter

Akkurat passe mange

Min mening er at det er X

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fiernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

| Tomtnrihtreg. | Forneer

_Planforslaget _egen hytte | egen hytte l (<50m)

P’ha‘r_ ‘thlkt fra FFor neervann

246 - _| Ligger ved stup. Bratt rett ned ca 15- 20m
247 P& andre siden ser det ut til at deler av

248 tomtene (246,47,48) ligger i myra.

250 dy ‘

Tomt i LNFR
.| omrade

| Tomt planlagt |
Limyr

Det er planlagt 10 utleiehytter p3 neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges
utleiehytter ved Reinsvatn

Det er helt OK a bygge
utleiehytter ved Reinsvann

Min mening er at

X

Undertegnede mener at vei ma legges om pga feigende forhold

| Beskrivelse av veien, | For naregen | Vei lagt pa egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig
tomte-nummer i hytte tomt uten at det myr veitrase
| naerheten ‘ er avtalt




Andre forhold som undertegnede mener m3 legges vekt pa

Kryss av
Tursti far for stor belastning med sa mange hytter X
Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse X
Vi har sjeldne dyr og planter i naromradet som vil bli pavirket
Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader X
Fjellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA X

Nye friomrader (gront omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogs4 til friluftsomrade, kom med eksempel:

Andre kommentarer til reguleringsplanforslaget:

representant ogsa se med egne gyne hva det er evt. hytteeiere reagerer pa.

kontakt med fester forst.

Kan vaere vanskelig utfra kartet & se hvor de foresltte tomtegrensene vil gd. Kommunen bgr ta en
besiktelse sammen med bergrte hytteeiere som kjenner omradene godt. Da kan kommunens

Vi syns det er spesielt at grunneier har redusert stgrrelse pa festetomter radikalt uten a hatatt

Sted:__Ulefoss__  Dato: 16.09.20 Underskrift :




Fra: Laila Engseth (Laila.Engseth@sor.no)
Sendt: 21.09.2020 09:34:37

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Heringskommentar - Reguleringsplasn for Felehovet sar
Vedlegg: SKM_C300i20092109310.pdf

Hei,

Sender over var kommentar til reguleringsplan Felehovet Sgr.

Mvh
Dag heberg Johnsen
Lsila Engseth

Fra: laila.engseth@sor.no <laila.engseth@sor.no>
Sendt: 21. september 2020 03:32

Til: Laila Engseth <Laila.Engseth@sor.no>

Emne: Message from KM_C300i

b2



Hgringskommentar til Nissedal kommune
Reguleringsglanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Gammeit hyttenummer: Qb

DAG HEBERE JOHNSEN /L1 4 EnSsE T

Hyttas adresse: Tomtas nummer pa reguleringsplan:
FeLenaeT spe NR 6> 430

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Altfor mange nye hytter Akkurat passe mange

Min mening er at det er

Undertegnede mener at fplgende tomter m3 fiernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomt nriht reg. For neaer Tarutsikt fra  Fornaervann  Tomtplanlagt Tomt i LNFR
planforslaget egen hytte  egen hytte (<50m) imyr omrade
/R <

/-wjﬁer f)d Vofr f(:ﬂ’-(/"c?m‘t'
Vi onsker ke & éﬁce tormT

5;52‘;0;:;0‘ é‘:j%;z:hkn ?j Myra

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges Det er helt OK & bygge
utleiehytter ved Reinsvatn utleiehytter ved Reinsvann

_Min mening er at

Undertegnede mener at vei m4 legges om pga falgende forhold

Beskrivelse av veien, For nzer egen  Vei lagt pd egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig
tomte-nummer i hytte tomt uten at det myr veitrase
naerheten er avtalt

X X X



Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pd

Kryss av

Tursti far for stor belastning med sa mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det mé utarbeides en miljpanalyse
Vi har sjeldne dyr og planter i naeromrédet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader

Fiellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA )(
Nye friomrader (grgnt omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogs3 til friluftsomrade, kom med eksempel:

Andre kommentarer til reguleringsplanforslaget:

Vi oneoker VA men via annen Ut bak hyf{‘&/
mot nN¢ 133 / 139

Mer mn"a)lcfsmcsrsij ﬁ‘c’b Ao wsrdet

. M Dato: %"ZO Underskrift : _Cr%—l/{ﬁ‘ gﬂ,g‘f

oo




Kragerg, 25.9.2020
Nissedal kommune
Treungveien 398
3855 Nissedal

MERKADER TIL

N - 38/441 - Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn - plan til offentleg

ettersyn/hgyring — saerutskrift
Som hytteeier og tomtefester, har jeg felgende merknader til reguleringsplanen:

1. Bruk av min festetomt til fortetting:
Pa min festetomt, Gnr.38/Bnr. 63, Felehovet S¢r 20, er det i reguleringsplanen tegnet
inn vei, pluss 2 nye tomter.
Festekontrakten er pa 99 &r, fra 1970. Det vil si at i overskuelig fremtid vil en endring
pa min tomt ikke kunne la seg gjore. Jeg har barn, som i all sannsynlighet vil arve
hytta, og kunne viderefgre festekontrakten. Tomten er nylig oppmalt og boltet.
Dersom det komme hytter pa de to planlagte tomtene, tomter nr. 535 og 537, vil det
forringe verdien av min hytte vesentlig. Jeg vil miste all utsikt, og bli liggende
tilbaketrukket, med vei og hytter foran. At «min» tomt er strukket noe lenger mot
N@, har ingen verdi for tomten.
Planlagt tomt nr. 539 vil ogsa komme svaert naer min hytte, delvis pa min festetomt.
En hytte av normal stgrrelse pa denne tomten, vil ligge maksimum 25 meter fra min
hyttevegg. Det er helt uakseptabelt.

2. Natur- og miljghensyn:
Det er planlagt nye hytter i omrader som blir regnet som sarbare. Myromradet
nederst i «Kragergasen» (tomter merket 554, 555 0g 556) er i sin helhet planlagt
bebygget. Myrer er viktige for mye av vart plante- og dyreliv. | tillegg regulerer myrer
vannbalansen i naturen. Ikke minst er myrer meget viktige for karbonfangst. Det er
derfor svaert uheldig & bruke myromrader til bebyggelse og vei. | tillegg vil
utbyggingen gdelegge store deler av de spesielle svafjellene, som er helt saeregne for
omradet. Jeg mener det ma foretas en miljpanalyse, og eventuelle endringer i forhold
til den, fgr planen godkjennes.
Mange av de nye tomtene, samt flere veier, er planlagt innenfor 50-metersgrensen
som er satt i Nissedal Kommunes delplan for Gautefallheia 2014-2025, for bebyggelse
naerme vann. Selv om det er tegnet inn korridorer mellom tomt og vann, er disse s3
smale, at det ikke er naturlig med allmenn ferdsel der.

3. Sjeldne fuglearter:
Det er gjennom de siste 10 arene en merkbar nedgang i orrfuglbestanden i omradet
Felehovet Sgr. Jeg har hatt min hytte i 50 &r, og har fulgt utviklingen p& naert hold.
Bdde smafugl- og ekornbestanden er ogsd merkbart redusert. Det er liten tvil om at
en av arsakene kan vaere den massive utbyggingen i naerliggende omrader (bl.a.
Felehovet Nord), med fortrenging av en del arter.
I tillegg er det fra tid til annen de siste drene observert hubro i omradet. Jeg har selv
bade sett og hgrt hubro i naerheten av hytteomradet, senest i august 2020. Hubro er
fredet, og en utrydningstruet art. Ved en massiv utbygging, med alt det fgrer med seg
av menneskelig pavirkning, trafikk og stgy, star den i fare for & forsvinne fra omradet



vart. Endret arealbruk er hovedarsaken til at mer enn 2000 arter av dyr og fugler er
utrydningstruet i Norge.

. Planlagte utleiehytter ved Reinsvatn:

Disse hyttene er planlagt i LNF-omrade, i et mye brukt turomréde, og bgr ikke tillates.
| tillegg vil utleiehytter pavirke omradet pa den maten at de besgkende ikke er
hytteeiere som har egeninteresse av 4 ivareta omradet. Isteden far vi helge/korttids-
turister, som har en annen mate & «feriere» pa. Jeg forstar heller ikke argumentet om
at terrengsyklister, som er en malgruppe, skal kunne kjgre bil direkte inn til
sykkelstiene. Slike hytter m& kunne bygges narmere fylkesveien. Dersom intensjonen
er sykkelferie, har de sykler med, og kan sykle de fa km. til sykkelstiene.

. Antall planlagte hytter totalt:

Da hytteeierne i «Kragergasen» mgtte grunneier i forbindelse med bygging av vei og
VA, ble det gjort noen muntlige avtaler. Blant annet lovet grunneier at det ikke skulle
fortettes utover 6 tomter pa omradet ved de to gamle, ulovlig oppsatte, uferdige
hyttene (i omradet der hyttene 529-533 og 512-521 er plassert), samt 8 tomter helt
ut mot fylkesveien (der hyttene fra og med 485 til og med 492 er plassert, pluss der
hyttene 571-575 er plassert). | brevet som grunneier sendte ut forbindelse med
kommunens informasjon om en reguleringsplan, datert 1.september 2019, bekrefter
han at det er avtalt 14 nye tomter. Plankartet viser en gkning pa hele 125 hytter i
dette omradet! Dette er for mange hytter pa et lite omrade, og ikke i trad med
muntlige avtaler eller grunneiers skriftlige bekreftelse.

. «Grgnne» omrader:

Mange av de omradene som er markert med grgnt, og avsatt til tur- og
rekreasjonsformal er bratte skrenter eller tett, ulendt skog. De er derfor ikke egnet til
slik bruk. Det ser ut som om disse omradene er beholdt «grgnne» pa grunn av at de
ikke lar seg bebygge, mer enn at de skal gi oss «friomrader». Eksempler pa slike
omrader er grgnt omrade nord, gst og sgr for «Kragergasen».

. Belastning:

Med en sa stor og krevende utbygging, vil det i mange ar fremover bli en stor
belastning i omradet. Hele hyttefeltet vil i arevis fremsta som en anleggsplass. Dette
vil medfgre trafikk, stgy og stev, og vil redusere kvaliteten pa vare hytteopplevelser i
lang tid.

. Fjerning av tomter:

Pa bakgrunn av det foregdende mener jeg at fglgende tomter i omradet
«Kragergasen» ma fjernes:

Fra og med tomt nr. 461 til og med tomt nr. 575, med unntak av de 14 hyttene vi ble
forespeilet (som nevnt i pkt. 5), samt tomt 539, og selvfglgelig sett bort fra allerede
eksisterende hytter.

All bebyggelse, samt planlagte veier, innenfor 50 meter fra vann/vassdrag ma fjernes.
| tillegg ma utleiehyttene naer Reinsvatn avskrives eller planlegges annet sted.

Ragnhild Skaug, hytteeier

Felehovet Sgr 20

Hjemmeadresse:

Sjadamveien 63B

3772 Kragerg mobil 90504094
rskaug@live.no




Fra: Ragnhild Skaug (rskaug@live.no)
Sendt: 25.09.2020 10:31:49

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Merknader til N-38/441 Reguleringsplan Felehovet Ser og Reinsvatn
Vedlegg: Horingsuttalelse 2020.docx
Til Nissedal Kommune

Vedlagt brev med mine merknader til reguleringsplanen for Felehovet Sgr og Reinsvatn.

Med vennlig hilsen
Ragnhild Skaug
Felehovet Sgr 20
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Heringsuttalelse (KF-239) “‘l‘

Referansenummer: XSWU3M Registrert dato:27.09.2020 14:50:51

Antall vedlegg: 4

 Innledning

Uttalelsen gis

Set AR A S S B A

© Personlig

Opplysninger om innsender

Fornavn
Per

Etternavn

Seim

Adresse
Steingata 1028

Postnummer Poststed

4023 STAVANGER

Telefon

48124986

E-post
pseim@eonline.no

Uttalelse _
Har du/dere fatt tilsendt heringssaken i adressert sending fra kommunen

® Ja

Navn pa haringssaken

(O] Reguleringsplan Felehovet sor og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordsteyl hyttegrend

Dato pa kommunens haringsbrev

Uttalelse
® Jeg onsker a helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

O Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg ensker a laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Kragere, 27.09.2020

MERKNADER TIL N - 38/441 - Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn - plan til offentleg
ettersyn/hayring

Som eiere av hytte pa Gnr.38/Bnr. 61, Felehovet Sar 26 har vi ( Sissel Seim, Tone Seim, Per Seim) falgende
merknader til reguleringsplanen:

1.0 Bruk av vér festetomt til fortetting:
Var festekontrakt ble inngatt i 1969 og tomt ble tinglyst i forbindelse med Skyldskifte 28.08.1971. P4 var festetomt er




det i den foreslatte reguleringsplanen tegnet inn ny vei og 3 nye tomter (tomtene 551, 552, 553 og 557 ligger alle inng
pa var tinglyste festetomt). Det er tegnet inn bilvei inn pa vér festetomt, og dette er ikke gnskelig.

2.0 Hensyn til natur, milje og friomrader:

Den opprinnelige reguleringsplanen ved utbygging (datert 26/7-67, oppmalt av HM.) indikerte at omréadet Svamyra
skulle vaere friomrade for hyttefeltet, men forslaget har na tegnet inn tre tomter midt i myra (tomtene 554, 555, 556 og
delvis 558). Dette vil kreve drenering av hele Svamyra. Ogsé tomtene 551 og 552 ligger pa myrlendt omréade. Myr
ber vernes og skanes for utbygging. Dette er viktig av flere grunner.

Omradene merket LF101, 102, 103 og 105 er sa sma at de er ubrukelige som friomrade. LF 104 bestéar av et stup.
Tilsvarende gjelder ogsa for andre «granne» omrader.

3.0 Tilgang til turomrader:

Den planiagte utbyggingen vil sterkt redusere verdien av hele omradet som rekreasjonsomrade. | tidligere
kommunikasjon med grunneier i forbindelse med etablering av vei ble det antydet ca 15 nye hytter i «Kragergasen».
Dette har na bilitt til 125. Det er lagt opp til en sa omfattende fortetning at atkomsten til turomrader utenom hyttefeltet
blir kun via bilveier. Det er ikke lagt inn stidrag for adkomst ut av hytteomradet. Utbyggingen vil ogsé sdelegge store
deler av svabergene som er et spesielt karaktertrekk for omradet, det gjelder spesielt ni nye tomter, 504-510 og 512-
513. Det ber foretas en miljganalyse for omradet for en ny reguleringsplan godkjennes for & fa en oversikt over
konsekvensene av en utbygging.

Hytter til utleie ved Reinsvatn blokkerer atkomsten til vannet og blir liggende mindre enn 50 meter fra vannkanten.
Disse hyttene bar legges et annet sted.

4.0 Parkering:

Planforslaget indikerer at eksisterende felles parkeringsplass vil bli tatt vekk. Dette vil gjgre det neermest umulig & ha
gjester i hyttefeltet. Det ber inkluderes omrade for gjesteparkering i planen.

5.01 Konklusjon:

Planen ser ut som den er laget for & presse inn et maksimalt antall hytter uten tanke for omradets natur, miljg,
karakter, eller bruk som rekreasjonsomrade. Omradet vil vaere et anleggsomrade i &revis framover dersom denne
reguleringsplanen blir vedtatt. Vi kan se at en viss fortetting kan vaere gnskelig. Vi har spesielt pekt pa a fierne de
hytter i neerheten av var hytte som er planiagt pa myromrade, som vil sdelegge svabergene og som krever enda en
ny vei i omradet. Vi mener at det framlagte forslag ikke er baerekraftig og derfor ikke bar vedtas, det planlagte antallet
nye hytter mé reduseres kraftig for & bevare omradet som et fullverdig friluftsomréde.

Sissel Seim

Tone Seim

Per Seim

Vedlagt dokumentliste

Skyldskifte_1.jpg

Skyldskifte_2.jpg

Skyldskifte_3.ipg

Skyldskifte_4.ipg




i;: . . =
| N!SSIED%L KOMMUN

| o e SR SRR R A s, cos o T ’ e 28092

Emne #0 r"_'\fSlZLFW\ n.pwl(kfl'/ M'i’(‘t[‘{ hﬁmrﬂ%ﬂm Z‘I 0‘(, mIEkna“_ﬁ

Hovingskommerdar t Nissedal Kommune
R e;'u[_cﬂ'ky‘s:p[awmcﬂséﬁ for Felehovet S o Reinsvatn.

Hytteeiers naunt Bernt-Cumae Bergan
Commelb Lytlonammens (7
Tamlw_lé hymm €V FQO,%€7ulerfh7_$ﬁ(dv~_@r$‘(aﬁ et 517‘»2 |

H@JZ‘ i N éikd MMEI\i TAR

» /xm[a! hytler y G.Nf'éc/.e er | dag cq, f@“f/mehs

det | arsy/aym[ Ll ay refu/er(»;@a/ah legses PP
"lf/ <q. L/L/O nye h\*l&?". 61( V;/ mele'r( e

f;,){e#(h av amrgtf‘[/e'l‘/ SOm. ¢ Qrm[c(a.éél..

Huilke Kensyn Laes da Ail wiliet. Del g)elcler
hytefolbed £ (Plsbulhel o metimany Dldet
| dag er det et ot dyre o Liglelic 2 onvadet,
Mype/i\( ( on-a:de)( /\ak s#&yr‘ Iéei)/c/m(n} ‘[;r M)Lurea_f__\_______

9 Of J‘C‘L 7/'eue"‘ 57?436('6 # mik«_/’- ‘Qam : rchn.

Vi naboer pa Keagerc-gse. hari deg god
n.av'/lo_hfwé{, Of a/e'/'?(ﬂ mlr//'&’eIL u’/[.c';}zs)z 5ah5),n/,’f
hke veJuaw{ ved en -Q#&_#[h : |
Si[fer Sem Gglumﬁ‘@/ée?( é?h)ﬂzf{t’"‘ 5,6"’?\_.32.!". o
Ly”éeaferﬁ vec/(:/‘ldl\c{o/e" 14/{"\ l{?or%( v_c_?r/ ‘L\ovﬁelf{'hﬁ,
da J( lé—'é( er Ae_«_s‘yn#{c# _c_' p{a“(-". A kan bave




e - ‘)}!\Ll Tekna

Se po ganle furstier som ikke er hensymbitt

. Lovheld l,( hy ere A),%{ﬁfe(ﬁ | omracet é;m}e%{/,

Hy\l-/ee;er }sar J-ené“ a oﬂﬂrt#}'\&uf pes't‘-ekiu{'ralﬂ(fh
07 av'er{d.lﬁ €(‘€V\¢/0""\W“€"\ A(( {fvsav-v[wyew, be‘l"
7[r aje\r-po»" ;n/&eh W\ev\s('ﬂﬁ a‘l( ‘ﬁ:dlf‘.s{dﬁ {c’l
r‘:/q,/erénry"sfv/ab\ /‘d_“ 7[o~ ‘/ 0/'-7’ "‘(( a.:l ec'eucIthfh
shal deles opp ! "Lé‘éeh"‘i lowteo 54g, 591,
547, i3 cq 544 |

Kan ihhe s at min, LoiluPlelolbet oo N
im{'cre.’:sev‘ er | vd*é‘l‘&irll L ve u.len(nc Sp(ébEr\.
’cars(a.f@;' )t{{ \-e_CoL/er:nf}PZh ”é’l&‘ 52 /af?[ O’f’f
‘[‘"( Aylf/{" .' hQVLQ)tek av vanw a}’ vds-fv.‘f’:zﬁ/ Lu'(/ud-
avera'vc{wa my»\c'f[.?ltﬂlef Adr- s.gr( @l s/z4/ slrkreé
mw]‘ U‘“’Y?f"‘ﬁ
alcrom{nz( w\ynz/:{?/t-e‘)[e" /\av /a )[ alpﬁ 1[1'/ czrl ﬂ"/uﬂ/s -
Zhjreresscr S‘/wc{ SQr (¢7 yvareras vec( h\e rc/m/eh'yy!if/qwt’f.
(dag e det en del Lilcholblh, csc fravavonrided
Son~ ar -‘-c'rjvf k #ﬂg Mt‘,- men Vl'[ CJUL ‘C:?H{-s&#e V€€l
en farle”((ﬂ i {:;{(s.ﬁm\[ s, cew -erwle“fv? vi l 42'/65

fr;‘qa}‘{sQ’ren;Je aVv Om P;zlei.

Km/“éf 29.69. 2020

W '4 pAth |
Iy C?Z/Z&? ‘?%

Attt

er

.




H

Hoyringsuttale (KF-239) ““

Referansenummer: GTJSGQ Registrert dato: 29.09.2020 10:21:47

Innleiing

Uttalen blir gjeven

© Personleg

Opplysningar om innsendaren

Ferenamn

Johannes

Etternamn

Fosshaugen

Adresse
Askevn. 2

Postnummer Poststad

4515 MANDAL

Telefon
91690020
E-post

Fossjohs@hotmail.com

Uttale
Har du/dere fatt hgyringssaka i adressert sending fra kommunen
© Nei

Namnet pa heyringssaka

® Reguteringsplan Felehovet sar og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstayl hyttegrend

Uttale
® Eg enskjar a heilt eller dels uttale meg i tekstfeltet under

@) Eg har min fulle uttale i eigne dokumentar som eg anskjar laste opp som vedlegg

Uttale til saka
Utbyggingen er altfor omfattende. Sporene fra utbyggingen pa Felehovet Nord skremmer: Sma tomter som ryddes for,
all vegetasjon, sprenges til pukk hvor man graver ut en platting for hytta, setter opp hytta og dekker restene av tomta
med jord, som for en del er tilkjart. Det vil ta tir far tilgroingen vil vaere ferdig, og da med et helt annet naturmangfold
enn det opprinnelige. Denne maten & bygge ut pa endrer hele gkosystemet for et omrade.

Nar det gjelder omradet rundt min egen hytte (38/308, Felehovet75) vil jeg seerlig papeke tomt nr 181,182,183,184.
Disse er anlagt pa store svaomrader som absolutt bar bevares. | tillegg stenger de hovedtraseen for skilgypa ned fra
Fela mot hovedleypa over Kaddemyra.

Om denne planen gér giennom som planlagt vil det bli mer tettbebygd rundt meg pa heia enn i det byggefeltet jeg bor
i il daglig, og da vil det ikke veere aktuelt for meg & beholde hytta.




R

Fra: Sigmund Oddaker (sigmund.oddaker@gmail.com)
Sendt: 29.09.2020 11:18:35

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Heringskommentar til Nissedal kommune, Reguleringsplanforslag for Felehovet Ser og Reinsvatn
Vedlegg:
Heringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sér og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Hilde og Sigmund Oddaker
Gammelt hyttenummer: 135

Hyttas adresse: Felehovet Sgr 97

Tomtas nummer pa reguleringsplan: 194

Generelt mener vi at dette er en for omfattende utbygging, som vil medfgre store endringer i omradet og
forringe de kvalitetene som vi har satt pris pa. Det vil bli store endringer i fiellterrenget og friluftsomradet.

Vi har satt pris pa fglgende kvaliteter i omradet rundt hytta var:

De fine svabergene pa nedsiden og vest for hytta.

Naturopplevelser med orrfugl som slar seg til nedover svaberg og harer som springer rundt.
Turveien nedover svabergene med nzer tilgang til oppkjegrt skilpype om vinteren.

Fine solforhold fram til kvelden.

Hyttetomter med fglgende nummer i plan forslaget: 181, 182, 183, 184 vil medfgre endringer for svabergene,
turveien, og solforhold om kveld/ettermiddag. Vi haper det kan gjgres endringer i tomteplassering for disse
tomtene.

Vi er i tvil om hva VVA vil koste og hvor omfattende endringene vil bli pd omradet. Kostnader pa 232.000
virker fornuftig, men vi er veldig i tvil hvis det forutsetter 440 nye hytter. Da vil omradet etter var mening bli

vesentlig forringet.
Med vennlig hilsen

Hilde og Sigmund Oddaker



Fra: Jostein Aadland (aadjost@gmail.com)
Sendt: 29.09.2020 17:01:06

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Hoyringsuttalelse fortetting Felehovet Ser hyttefelt
Vedlegg: Hoyringsuttalelse Felehovet ser fortetteing.docx

Til Nissedal kommune

Heyringsuttalelse fortetting hyttefeltet Felehovet sor.

Me ynskjer ikkje fortetting av omradet. Grunnen til at me kjopte hytte pa Felehovet var den spredte bebyggelsen, og
den fridomen dette gjer. Det at me méa gi nokre hundre meter til hytta ser me som posetivt. Er vaeret det rette, kan ein
fa ei kjensle av villmark ute pd Felehovet.

Tvedestrand 29.09.2020

Beste helsing Elin Radstel og Jostein Aadland, Glastadheia Terasse 7, 4900 Tvedestrand.
Mail aadjost@gmail.com telf 95190613

Hytte no 57, gnr 38 bnr 100.



Til Nissedal kommune

Hoyringsuttalelse fortetting hyttefeltet Felehovet sor.

Me ynskjer ikkje fortetting av omradet. Grunnen til at me kjgpte hytte pa Felehovet var den
spredte bebyggelsen, og den fridomen dette gjer. Det at me ma ga nokre hundre meter til hytta
ser me som posetivt. Er veret det rette, kan ein fa ei kjensle av villmark ute pa Felehovet.

Tvedestrand 29.09.2020

Beste helsing Elin Rgdstal og Jostein Aadland, Glastadheia Terasse 7, 4900 Tvedestrand.

Mail aadjost@gmail.com telf 95190613

Hytte no 57, gnr 38 bnr 100.


mailto:aadjost@gmail.com
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Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Hytteeiers navn : }3:‘-#? ey $k 67“/'3 V)J,Gammelt hyttenummer: /- /

Hyttas adresse: Tomtas nummer p4 reguleringsplan: J 34

Det er ca 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca 440 nye hytter.

Altfor mange hytter Akkurat passe mange

Min mening er at det er

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomt nriht reg. For nzer Tar utsikt fra  For naervann  Tomt planlagt Tomt i LNFR
planforslaget ~egenhytte egenhytte  (<50m) i myr omréde
349 X X >
30
337

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges Det er helt OK & bygge
utleiehytter langs Reinsvatn utleiehytter ved Reinsvann
Min mening er at ><

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold

Beskrivelse av veieh, tomte-  For naer égén hytte Vei planlégt i myr 7 Uhensiktsnﬁéégig
nummer i nerheten - ~veitrase

y o | X

Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pa

Kryss av

Tursti far for stor belastning med sa mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse

Vi har sjeldne dyr og planter i naeromradet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader

Fjellomradene {sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA X

Nye friomrader (grent omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogsa til friluftsomrade

S

~

<A

\ . ) . « 7 ~
Sted:_<g .1 MZ’(’/ f’éf/ Dato: oZ 7'3“(,{ D/UBderskrift: .g/@ : . "/26‘—6&('01/\/»(%
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Fra: Glenn Myklebust (glennmykle@gmail.com)
Sendt: 30.09.2020 21:17:51

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Horingskommentarer pa reguleringsplanforslaget Felehovet Ser og Reinsvatnet
Vedlegg:

Hei!

Her kommer noen innspill til reguleringsplanforslaget Felehovet Ser og Reinsvatnet.

Gjelder eiendom 38/54/119 med adresse Felehovet Ser 5. Hytta har nr 38 i reguleringsplankartet. Hyttas eier er
Torbjerg Solberg, Lahelleveien 26, 3919 Porsgrunn. TIf 35 55 57 01.

-Vi malte opp eiendommen s sent som 1 2018 og 1 planforslaget er hyttetomten tegnet inn som mye mindre enn det
festetomten er. Dette gjor at "grontomrédene" virker mye sterre enn de i virkeligheten er. Rundt vér hytte og i
narheten av hytta er det mye grentomrader,men dette er mye bratte skrenter og myromrader som ikke er serlig
gangbare for folk. For omréadet generelt sett er fortetningen sa stor at det blir vanskelig for folk & bevege seg i
omradet uten 4 métte bevege seg pa veiene og ogsa her er mange grontomrader bratte skrenter/myrer som er
vanskelig & bevege seg i.

- Det ber ikke skje bygging i 50 meter sonen og i LNF omradet. Argumentet om at det jo allerede ligger noen hytter
narmere vann enn 50 meter,kan ikke brukes. Hvordan ville det blitt om samme argumentasjon ville bli brukt 1
skjeergarden? Da ville jo neermest all strandlinje bli nedbygd.

- Det er viktig at rekreasjonsverdien beholdes i omradet og lett adkomst til naturen rundt er av stor betydning.

-Svafjellene ma bevares.

- Utleiehytter vil privatisere omradet der de blir liggende. Hvem gnsker & ga ut i dette populaere omradet nar det er folk i
utleiehyttene?

- Det ma foretas en miljoanalyse
- Altfor mange nye hytter som er planlagt.

- Vi ser helt klart fordelene med vei frem til hytta og innlagt vann,men vi mener at kostnaden blir for stor med de
uopprettelige sdrene 1 naturen og den voldsomme fortetningen vil adelegge hele idyllen i omradet. Derfor ensker vi
ikke vei og va.

Med vennlig hilsen Glenn Myklebust
pa vegne av Torbjerg Solberg.



Brevik 01.10.20

Hytte 25, Felehovet Sgr.

V/ Marit Navik & Bjgrnar Hanssen

Gnr: 38 bnr: 54 fnr: 59

Nissedal kommune

Sveinung Seljas

Hegringssvar til:

Forslag til detaljregulering Felehovet Sgr og Reinsvatn hyttegrend, Nissedal Kommune.
Planid2018004

Vi har hatt hytte pa Fela siden 2015. Hytta er et sameie med Ingrid Navik Grgnlund og Robert
Grgnlund. En av grunnene til at vi valgte dette omradet var at det var store tomter, en viss avstand til
nabohytter og flott utsikt. Nydelig terreng med glattskurte fjell og heier, fiskemuligheter og
turmuligheter. Et fredelig omrade.

Hytta var brant ned etter lynnedslag i 2018, og ny hytte er satt opp, i samme stg@rrelse, litt dreid i
terrenget i forhold til den gamle hytta. Vi overtok nyoppfg@rt hytte hgsten 2019.

Vi var veldig klare pa at et tettbygd hyttefelt ikke var vart gnske.

Vi har noen bekymringer knyttet til den foreslatte reguleringsplanen:

Dette blir en massiv utbygging, med et for stort antall hytter

Tomtene blir mindre og avstanden til naboer blir for liten sammenlignet med dagens
plassering, dette blir «tett i tett»

Stgrrelsen og hgyden pa hyttene synes ikke a vaere i trdd med allerede eksisterende hytter pa
feltet, og vil endre utforming av feltet totalt.

Mgne-hgyde pa 5,7-7,7 meter er skissert i planen. Nar vi skulle gjenreise den nedbrente
hytta, stilte grunneier et absolutt krav om at max mgnehgyde han kunne akseptere var 4,5
meter. Tegningene og vart gnske var en mgnehgyde pa 5 meter. Var hytte ble gjenreist med
en mgnehgyde pa 4,5 meter, noe som ga oss en darligere utnyttelse og bruk av arealet pa
hems. Vi opplever det provoserende at premissene er endret etter sa kort tid. |
plandokumentet dpnes det fra at eksisterende hytter kan bygges om/bygges pa/ gjgres
hgyere enn dagens bygg. Igjen vil vi bemerke at dette oppleves ganske provoserende med
tanke pa hvordan vi matte begrense var gjenreising for ca et ar siden.

Vi er sveert skeptiske til regulering av hytter foran og pa deler av den tomta vi har festeavtale
om a leie. Slik vi forstar tegningene er det regulert inn tomter / en fortetning rundt var hytte i
alle retninger. Dette vil medf@re en helt annen utsikt og utsyn sammenlignet med det vi har i
dag.




e Omfattende veinett. Det er lagt opp til et omfattende veinett, hvor alle hyttene skal ha vei
helt frem og parkering for to biler. Dette vil kreve areal fra eksisterende tomter og vil, slik vi
forstar det bli et omfattende inngrep i naturen. Kan man se for seg faerre veier, felles
parkeringsplass for flere av hyttene, kun parkering for en bil pr hytte? Ma alle kunne kjgre til
hytteveggen?

e (Pket utleie/ bygging av utleiehytter vil kunne gi mer trafikk, biler og uro i omradet og
forstyrre det flotte og fredelige omradet det er i dag.

Vi ser at reguleringsplanen kan ha fordeler knyttet til:

e Innlagt vann og avlgp. For var del har vi imidlertid bygget opp hytta basert pa at dette ikke
eksisterer, og ser av den grunn ikke helt behovet for dette pa navaerende stadium.

e Videreutvikling av omradet med bedre traseer for skilgyper og sykkelstier.

e Veifrem til hyttene hele aret vil ha sine fordeler. Vi synes imidlertid at dagens skisse har lagt
opp til for mye veier og for mange og for store hytter.

Vi har forstaelse for at grunneier gnsker a utvikle eiendommen sin, men oppfatter den foreslatte
reguleringsplanen som et voldsomt inngripen i det eksisterende hytteomradet. Vi ber om at det
vurderes a utarbeide en mer beskjeden og begrenset plan.

Vennlig hilsen.

Marit Navik & Bjgrnar Hanssen



Fra: Sveinung Seljés (sveinung.seljas@nissedal. kommune.no)
Sendt: 01.10.2020 12:09:54

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: VS: Horingssvar "Forslag til detaljregulering Felehovet Ser og Reinsvatn hyttegrend Nissedal kommune."
Planid2018004.
Vedlegg: Horingssvar.docx

Fra: Bjgrnar og Marit Navik Hanssen <bjornarogmarit@hotmail.no>

Sendt: torsdag 1. oktober 2020 11:43

Til: Sveinung Seljas <sveinung.seljas@nissedal.kommune.no>

Kopi: Ingrid Navik Grgnlund <robert.krgn@gmail.com>

Emne: Hgringssvar "Forslag til detaljregulering Felehovet Sgr og Reinsvatn hyttegrend Nissedal kommune."
Planid2018004.

Hei.
Legger ved et hgringssvar.

Mvh.
Marit Navik og Bjgrnar Hanssen

Sent from Mail for Windows 10
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Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,
eller som e-post til:

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Erik og Gunhild Strandas Gammelt hyttenummer: 106

Hyttas adresse: Felehovet 103 Tomtas nr pa reguleringsplan: 161

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Altfor mange nye hytter Akkurat passe mange
Min mening er at det er XXXX

Undertegnede mener at felgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomt nriht reg. For nzer Tar utsiktfra  Forna@rvann  Tomt planfagt Tomt i LNFR
planforslaget egen hytte  egen hytte {<50m) i myr omrade
159-162 X X

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges Det er helt OK & bygge
utleiehytter ved Reinsvatn utleiehytter ved Reinsvann
Min mening er at dette er Helt galt!

Undertegnede mener at vei ma legges om pga falgende forhold

Beskrivelse av veien, For nzeregen  Veilagt pa egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig
tomte-nummer i hytte tomt uten at det myr veitrase
naerheten er avtalt

SKV 10 X X

Vi gnsker overhodet ikke vei bort til oss, eller de nye hyttene forbi hos oss!
Vi vil IKKE at andre kan benytte noen deler av vir tomt, hverken til veg eller andre tomter!

Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pa

Kryss av
Tursti far for stor belastning med sa mange hytter X
Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse X
Vi har sjeldne dyr og planter i naeromradet som vil bli pavirket
Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader X
Fiellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA XXX




Nye friomrader (gront omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og | XX
ogsa til friluftsomrade, kom med eksempel:
Nede ved den store steinen.

Andre kommentarer til reguleringsplanforsiaget:
Vi gnsker ikke at hytte-feltet slik det er i dag utvides, men det er greit med noen fa hytter
innimellom der det passer, og ikke kommer for tett innpa andre hytter.

Vi bruker friomradene rundt hytta, og store omrader rundt forbi mye! Friomradene ma bevares
| slik de eridag.

LNFR omradene og 50 meters grensen til vann ma respekteres! (selv om det er noen fa hytter
innenfor den 50 meters gensa fra f@r, men det var fra fgr den regelen kom)

Svafjella pa Felehovet er en av nor-europas flotteste omrader, det MA ikke gdelegges!

Fortsatt er Felehover spesiell med sin natur unik. Det ma bevares!

[ ’i A0 = = 9 ™~
sted: UK Dato: 2%-0%-2025  Underskrift: o0 SN




Fra: Sigrid T. (sigrid_61(@yahoo.no)
Sendt: 04.10.2020 14:14:48

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Utbygging av Felehovet Ser og Reinsvann.

Vedlegg:

Viser til heringsutkast til reguleringsplan for ovenfornevnte omrader.

Jeg har lest gjennom argumentrekken som hytteeierlagene har laget og er enig i mange av argumentene for en
utbygging 1 mindre skala enn grunneier ensker.

* Pridag er det 144 hytter i omradet. Grunneier ensker a bygge ca 440 nye hytter. Dette er etter mitt skjonn altfor
mange.

* P4 Neset 1 Reinsvann er det planlagt utleiehytter. Dette er jeg helt imot.

* Naturen og det biologiske mangfoldet blir sterkt berert. Derfor ber det utarbeides en miljeanalyse.

* Natur og planteliv vil i stor grad bli pavirket av en sé stor inngripen i naturen.

* Fjellomradene "svaene" vil 1 stor grad bli edelagt.

* Nye friomrader er lagt i terreng som ikke er brukbare til friluftsomrader.

Mvh Sigrid Tangen
Hytteeier hytte nr. 48. Felehovet Ser

Sendt fra Yahoo Mail pd Android




Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Frank Rune og Liv Astrid @ygarden Gammelt hyttenummer: 103

Hyttas adresse: 87 Tomtas nummer pa reguleringsplan:

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Altfor mange nye hytter Akkurat passe mange
Min mening er at det er Er bekymret for at planlagt
antall nye hytter i omrade vil
forringe et fantastisk turomrade
med tilnaermet urgrt terreng.
Har full forstaelse for at
grunneier gnsker fortetting,
men haper pa mer «luft»
mellom tomtene. Er ogsa
bekymret for at stgrrelsen av
utbygging vil ga utover ski,-og
turlgyper.

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomt nriht reg. For nzer Tar utsikt fra  For naervann | Tomt planlagt = Tomt i LNFR
planforslaget egen hytte | egen hytte (<50m) i myr omrade

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges Det er helt OK a bygge
utleiehytter ved Reinsvatn utleiehytter ved Reinsvann
Min mening er at Ikke spesielt sterkt syn pa



mailto:info@nissedal.kommune.no

dette, men forventer at
disse blir plassert mest
mulig skansomt i forhold til
terreng og andre hytter i
omradet ( tenker mest pa
synlighet ). Disse bgr bli
mest mulig «usynlige» i
terrenget.

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold

Beskrivelse av veien,
tomte-nummer i
neerheten

Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pa

For nzer egen
hytte

Vei lagt pa egen
tomt uten at det
er avtalt

Vei planlagt i
myr

Uhensiktsmessig
veitrase

Vei ned til hytta var
ma i henhold til
plan, krysse
nedgravd el.kabel
inn til hytta.
Dessuten vil veien i
folge forslaget
krysse et omrade
med
fiellbjork/dvergbjgrk
(ikke sa vanlig der
oppe). Regner med
at dette er enkelt 3
justere..

Kryss av
Tursti far for stor belastning med sa mange hytter
Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en
miljganalyse
Vi har sjeldne dyr og planter i neeromradet som vil bli pavirket X

(fiellbjork/dvergbj@rk
)

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader

legges VVA

Fiellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det

Nye friomrader (grent omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til
hyttebygging og ogsa til friluftsomrade, kom med eksempel:

Andre kommentarer til reguleringsplanforslaget:

Hovedkommentar fra min side er stgrrelsen pa planen (antall hytter ), bekymring for turomrader,




sjeldne fine flate fjell pluss fjellbjgrka ( nedkjgring til min hytte )

Sted:___@ygarden Dato: __01.10.2020 Underskrift : __Frank R.
@ygarden



Fra: Frank Rune Qygarden (frank.rune.oygarden(@kebas.no)
Sendt: 04.10.2020 13:16:51

Til: info@nissedal kommune.no.

Kopi:

Emne: Horingskommentar til Nissedal kommune ,Reguleringsplanforslag for Felehovet Ser og Reinsvatn
Vedlegg: Horingskommentar til Nissedal kommune- avkryssingsskjema pr 2.9-1.docx

Hei, -sender kommentar til reguleringsplan!

Mvh Frank Rune ygarden



Fra: Glenn Myklebust (glennmykle@gmail.com)
Sendt: 05.10.2020 10:06:54

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Re: Horingskommentarer pa reguleringsplanforslaget Felehovet Ser og Reinsvatnet
Vedlegg:

Hei igjen!

Vi gnsker & komme med et lite tillegg til vare innspill.

https://www.nrk.no/innlandet/stopper-hyttebygging-pa-nordseter-i-lillehammer-pa- -av-sarbar-natur-og-mvyr-

1.15180922?fbclid=IwAR3IMDMXprq20TOCu6HerWYrGF417jZONNg3_g7x30mi3Y71i8Yqru7Lra54

I denne artikkelen stér det :"Myr har nemlig en egen evne til & lagre store mengder karbon.

Nér myrer bygges ned, slippes karbonet ut i lufta og blander seg med oksygen. Dermed dannes klimagassen CO2,
som er med pd & gjere kloden farlig varm." Videre: "@delagte myrer kan sta for s& mye som 10 prosent av Norges
klimagassutslipp." Dette m4 jo vaere noe kommunen tar hensyn til nar reguleringsplanen skal behandles. Med det
enorme fokuset som er pa klimagassutslipp,sa ma dette vaere en enkel méte for kommunen & bidra til & senke
utslippet ved a ikke tillate bygging i myromréder. Eller pa den andre siden fa negativ omtale ved 4 tillate bygging i
myromrader.

Mvh Glenn Myklebust.

ons. 30. sep. 2020 kl. 21:17 skrev Glenn Myklebust <glennmykle@gmail.com>:
Hei!
Her kommer noen innspill til reguleringsplanforslaget Felehovet Ser og Reinsvatnet.

Gjelder eiendom 38/54/119 med adresse Felehovet Ser 5. Hytta har nr 38 i reguleringsplankartet. Hyttas eier er
Torbjerg Solberg, Lahelleveien 26, 3919 Porsgrunn. TIf 35 55 57 01.

-Vimalte opp eiendommen sa sent som i 2018 og i1 planforslaget er hyttetomten tegnet inn som mye mindre enn det
festetomten er. Dette gjor at "grontomradene" virker mye sterre enn de 1 virkeligheten er. Rundt vér hytte og 1
narheten av hytta er det mye grontomrader,men dette er mye bratte skrenter og myromrader som ikke er seerlig
gangbare for folk. For omradet generelt sett er fortetningen sa stor at det blir vanskelig for folk a bevege seg i
omradet uten & métte bevege seg pa veiene og ogsa her er mange grontomrader bratte skrenter/myrer som er
vanskelig a bevege seg 1.

- Det ber ikke skje bygging 1 50 meter sonen og i LNF omrddet. Argumentet om at det jo allerede ligger noen hytter
naermere vann enn 50 meter,kan ikke brukes. Hvordan ville det blitt om samme argumentasjon ville bli brukt i
skjeergarden? Da ville jo naermest all strandlinje bli nedbygd.

- Det er viktig at rekreasjonsverdien beholdes 1 omradet og lett adkomst til naturen rundt er av stor betydning.

-Svafjellene ma bevares.

- Utleiehytter vil privatisere omradet der de blir liggende. Hvem gnsker a ga ut i dette populaere omradet nar det er folk i
utleiehyttene?

- Det m4 foretas en miljoanalyse



- Altfor mange nye hytter som er planlagt.

- Vi ser helt klart fordelene med vei frem til hytta og innlagt vann,men vi mener at kostnaden blir for stor med de
uopprettelige sdrene 1 naturen og den voldsomme fortetningen vil adelegge hele idyllen 1 omradet. Derfor ensker vi
ikke vei og va.

Med vennlig hilsen Glenn Myklebust
pa vegne av Torbjerg Solberg.



Fra: Pal Thorsteinsen (pal.thorsteinsen@gmail.com)

Sendt: 06.10.2020 08:58:22

Til: Info Nissedal; Sverre Tveit; Tine Thorsteinsen; Henrik Thorsteinsen
Kopi:

Emne: Innsigelse/kommentar - reguleringsplan Felehovet Ser

Vedlegg:

Hei!

I forbindelse med forslag til reguleringsplan for Felehovet Ser, ensker undertegnede a beholde tomtenes storrelse i sin
helhet slik de foreligger i dag.

Det er gnskelig med vei og vann/avlep til Gnr 38 Bnr 324, Felehovet tomt 125A, 3720 m2, der det i dag er bebygget
hytte.

Det er videre enskelig med en tilbakemelding pa hva dette vil koste for arbeidet starter.

Ubebygget tomt Gnr 38 Bnr 325, Felehovet tomt 125B, 1838 m2 forblir uendret.

Med vennlig hilsen

Kari Gro Thorsteinsen

Mob 984 25 371



Haringsuttalelse (KF-239) “‘

Referansenummer: D63BHK Registrert dato:06.10.2020 19:23:21

Qistein

Etternavn

Andersen

Adresse

Brekkestien 7

Postnummer Poststed
3715 SKIEN

Telefon

E-post

oiandersen@online.no

Navn péa hgringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordsteyl hyttegrend

Uttalelse

® Jeg onsker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under




O Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg gnsker a laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Generelt om Felehovet sgr:

Den nye reguleringsplanen med fortetting vil i vare gyne gdelegge dette omradet.

Den vil medfgre omfattende inngrep i natur pga nye veier og vann og avlgp.

Det at dette omradet er sapass spredt bebygd og med lite inngrep i terrenget er nettopp det som gjor dette til et
attraktivt sted & veere. Med de foreslatte endringene vil dette omradet ikke lenger skille seg fra andre, nyere
hyttefelter.

Blir den foreslatte reguleringsplanen gjennomfart mister vi lysten til & benytte eiendommen.

Generelt om var tomt:

Vi aksepterer ingen oppdeling av var tomt, gnr 38 bnr 54 festenr 79 (Felehovet Ser 23), ei heller vil vi akseptere ny
vei lagt over var tomt.

De opptegnede tomtegrensene i den foreslatte reguleringsplanen stemmer ikke overens med tinglyste

dokumenter/leiekontrakten. Tomten er i dag pa 3850 kvm.

Til informasjon vil tomten bli oppmalt med koordinater 9 okt 2020.

Mvh

Inger og Qistein Andersen




Fra: Jan Erik Lieberg (jan.erik lieberg@gmail.com)
Sendt: 06.10.2020 23:55:29

Til: Info Nissedal

Kopi:

Emne: Horingskommentar reguleringsplan Felehovet Ser og Reinsvann

Vedlegg:

Nar det gjelder forslag til reguleringsplan for omradet Felehovet Ser og Reinsvann, sé har vi noen innspill vi gnsker &
belyse.

Vi har hytte nummer 52, med GNR: 38 BNR: 54 FesteNr: 110
Eier av hytten er Jan Roar Lieberg, Granliveien 6. 3970 Helle. TIf. 91326675

Stig Lieberg (TIf 91347591) og undertegnede (T1f 41556850) er Jan Liebergs talspersoner i saken.

Var eiendom er en oppmaélt festetomt pa 5996,6 m2. Vi ser av reguleringskart at det er tegnet inn tomter og vei som
helt klart kommer 1 konflikt med var tomtegrense.

Nar det gjelder vei tegnet pa eiendommens ostlige side, s& kommer den ikke bare i konflikt med tomtegrenser. Denne
planlagte veien vil ogsé berare myren syd for eiendommen og svafjellene ost for eiendommen. Disse svafjellene er
unike, og en anleggelse av Vei, vann og avlep over dette omrédet, vil adelegge disse fjellene for alltid.

Omrédene rundt Felehovet Ser og Reinsvann har en enorm rekreasjonsverdi for hytteeiere og tilreisende. Dens flotte
natur og lette adkomst, gjer dette omradet til et veldig attraktivt omrade for friluftsfolk. Dette er forelapig et relativt
urert omrade med svafjell, myrer, sma fossefall og flotte fiskevann. Dette er verdier som mange hytteeiere og
tilreisende setter veldig hayt.

Dersom det blir en stor fortetting, sa vil denne unike naturen bli byttet ut med store veinett og hytter i gronne soner.
Dette vil redusere adkomst til natur for navaerende og fremtidige generasjoner. En slik fortetting som er forespeilet
med bygging innenfor 50 meterssonen til vann og i LNF soner, vil redusere adkomst og allmenn ferdsel til bade
natur, fiskevann og badevann. Jeg er klar over at det na ligger hytter innenfor 50 meterssonen, men en videre
utbygging ber unngés.

De tiltenkte utleichyttene vil begrense allmenn ferdsel da folk flest vil fole at de trenger seg pa et omrade som andre
har leid. Man kan si at det er rett til fri ferdsel 1 utmark, men det er ingen som vil trenge seg pa en strand eller
uteomrade som har tilknytning til et utleieprosjekt. Et slikt omréde vil oppleves som privat for den menige mann.

Jeg har stor forstéelse at hytteeiere ensker bilvei frem til hytten, men nar det kommer til Vei, vann og avlep sd mener
jeg at skadene pé naturen blir sa fatal at det ikke er forsvarlig. Det er ikke mange slike perler igjen med tilsvarende
naturopplevelser, sa her ber Nissedal Kommune heller serge for a bevare en unik natur.

Bevaring av myrer har bade en miljemessig forankring i tillegg til at de bidrar til et mangfold i denne flotte naturen.

Kort oppsummert s& bar Nissedal Kommune serge for & bevare fri ferdsel til alle vann i omrédet, bevare svafjellene
og myrene samt begrense fortetning slik at det ber gjeres minst mulig inngripen 1 en unik natur og for & sikre allmenn
ferdsel i kommende generasjoner.

Na er det viktig at Nissedal Kommune tenker kvalitet og sikrer den unike naturen for fremtiden, fremfor kvantitet med
fortetting som vil edelegge dette landskapet for for evig tid.



Undertegnede uttaler seg pa vegne av Jan Lieberg
MVH

Jan Erik Lieberg
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Haringsuttalelse (KF-239) £

Referansenummer: SVC7JI

Registrert dato:07.10.2020 14:16:24

Roger Sten

Etternavn

Klausen

Adresse

Galeasveien 15

Postnummer Poststed
3772 KRAGERQ

Telefon

99101685

E-post

rogersten.klausen@bring.com

Navn pa hgringssaken
® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstay! hyttegrend

Uttalelse

©




Jeg ansker a helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

@) Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Heisann har hytte pa Felehovet sar med gbnr 38/74 og kommer med flg kommentarer til Reguleringsplan for
felehovet sgr og Reisvatn. Nar det gjelder landskap og turomradet ved var tomt er dette hovedsakelig svaberg og
noe myr. Vi mener dette omradet er unikt i Nissedal Kommune og bar bevares etter beste mulig mate. Ved a sette
inn/Godkjenne hytte nr. 59-60-61-62 vi dette medfare store inngrep i dages natur og vil gdelegge mye av omradet.
Disse evnt Nye tomtene vil ogsa ta det meste av utsikt fra fra gbnr,38/74 og ikke minst veldig innsyn til dagens
bebyggelse. Vi er klar over at det ma bli en fortetning ved innfaring V/A men mener dette kan gjeres med en god
dialog med dages eiere av hyttetomter samt grunneier og Nissedal Kommune

Mvh

Roger Sten Klausen
Galeasveien 15

3772 Kragero




Heyringsuttale (KF-239) ““‘

Referansenummer: GSD27N Registrert dato: 08.10.2020 08:29:14

Talet pa vedlegg: 1

Ragnhild

Etternamn

Farsund

Adresse

Fragyasvei 12

Postnummer Poststad
3179 ASGARDSTRAND
Telefon
41762302
E-post

leif@forsund.net

Namnet pa hgyringssaka
® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstgyl hyttegrend

Hayringsbrevet frd& kommunen er datert

Uttale
O Eg enskjar & heilt eller dels uttale meg i tekstfeltet under

® Eg har min fulle uttale i eigne dokumentar som eg gnskjar laste opp som vedlegg




Nissedal Kommune

Treungvegen 398

3855 Treungen

Epost: info@nissedal.kommune.no

Asgardstrand, 8. oktober 2020

Hgringsuttalelse til reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn.

Etter vart syn er fortettingen (antall hytter) altfor omfattende, utleiehyttene vil medfgre en
privatisering av odden i Reinsvatn og dispensasjon fra 50 meters-regelen vil skape presedens
for ytterligere utbygging rundt Reinsvatn hvilket er svaert negativt.

1. Fortetting
Det er lagt opp til en altfor omfattende fortetting av omradet som vil fgre til:

e Redusert bokvalitet i form av mer innsyn og mindre privatliv.

e Omradets navaerende kvaliteter med stillhet og ro reduseres betydelig.
e (kt lysforurensing som er uheldig for bade mennesker og dyr

e Det blir altfor store inngrep i naturen mht. infrastruktur

e Uheldig trafikkbelastning mht. st@y, forurensing og gkt trafikkfare

2. Utleiehyttene vil privatisere odden i Reinsvatn.

Er sykkelturisme et godt nok argument for 3 legge til rette for naeringsvirksomhet i et
omrade som for gvrig kun bestar av privatfolks hytter? Bgr ikke naeringsvirksomheten
konsentreres i et mer egnet omrade med stgrre avstand til allerede etablerte hytter eller
neer fylkesveien?

e Stgy
All erfaring tilsier at nar mennesker, som kun er tilfeldige gjester og ikke skal forholde seg til
sine faste hyttenaboer neste gang de skal pa hytta, har lavere terske for a lage stgy og uro.

e Slitasje pa omradet

All erfaring tilsier at slitasje pa natur, omgivelser og bygninger er betydelig stgrre nar de som
bruker hyttene ikke er eiere, ikke fgler eierskap til bygninger/omradet og ikke har noe
forhold til & holde det pent og ordentlig rundt seg.

e Vil privatisere halvgya

10 utleiehytter med slik utforming (panoramavinduer) og beliggenhet (naerhet til
vannkanten) vil gjgre det helt unaturlig for allmenheten a benytte odden til tur, fiske og
bading slik som i dag.


mailto:info@nissedal.kommune.no

e Gagner ikke allmennheten

Det er kun de som har anledning og gkonomi til & leie hyttene som har nytte av
parkeringsplass naermere naturen og turstiene. Den gvrige allmennheten ma fortsatt
parkere ute ved fylkesveien.

3. 50 meters regel, pkt. 2.2.8 i planomtale til Kommuneplanens arealdel

Bgr grunneiers gnske om nzeringsvirksomhet vaere et godt nok argument for a gi
dispensasjon fra den generelle byggegrensen mot vassdrag? | denne reguleringsplanen alene
er det 10 utleiehytter og ytterligere 15 hyttetomter som er foreslatt plassert naermere
vann/vassdrag enn 50 meter.

e Presedens

| grunneiers orientering fremgar at han gnsker a satse pa utleiehytter i omradet Felehovet
Ser og Reinsvatn. Dersom det gis dispensasjon i denne planen vil det kunne danne et
menster for senere/ytterligere utbygging rundt Reinsvatn og andre vann og tjgnner i
omradet.

e Drangedal kommune
Det vil ogsa kunne danne presedens for grunneiere i Drangedal kommune for den delen av
Reinsvatn som ligger i nabokommunen.

Vi mener den foreslatte reguleringsplanen vil ha svaert negative ringvirkninger pa dette
naturskjsnne omradet og at de negative virkningene ikke pa noen mate kan oppveies av
hensynet til eventuelle ubetydelige fordeler for dagligvarehandel og en sportsforretning.

Med vennlig hilsen

Ragnhild & Leif Fgrsund
Eiere av Felehovet sgr 180



Heyringsuttale (KF-239) ““‘

Referansenummer: IRNKPP Registrert dato: 08.10.2020 22:23:19

Talet pa vedlegg: 1

Anne-Marie

Etternamn

Kikut-Moen

Adresse

Glaservegen 21

Postnummer Poststad
3727 SKIEN
Telefon
47398145
E-post

kikut@online.no

Namnet pa hgyringssaka
® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstgyl hyttegrend

Hayringsbrevet frd& kommunen er datert

Uttale
O Eg enskjar & heilt eller dels uttale meg i tekstfeltet under

® Eg har min fulle uttale i eigne dokumentar som eg gnskjar laste opp som vedlegg




N38/441 Reguleringsplan Felehovet Sgr og
Reinsvatn. Hgringsuttalelse

Som selveier av tomt 38/86 pa Felehovet Sgr, har jeg felgende merknader til
planen.

1. Min tomt er i planen benevnt nr. 78. Adressen er Felehovet Sgr 17.

Jeg er apen for a koble hytta til VA-nettet. | planen er det vist en vei opp pa
baksida av hytta. Det vil vaere naturlig bade for meg, forslagsstiller og kommunen
at VA-nettet fgres fram her.

Tomta er ikke digitalt oppmalt, men har tinglyste grensebolter. Jeg legger ved et
utsnitt av planen der jeg skisserer min tomt ved a bruke grenselinjene for
tilstetende tomter som hjelplinjer. Disse er felles grenser. Som det framgar av
kartet, viser planen en helt annen tomt enn det jeg eier. Planlegger tok ikke
kontakt med meg under planprosessen, men ble informert hgsten 2019 om at
dette var en selveiertomt.

Det er tegnet/foreslatt to nye tomter godt inn pa min tomt. Dette er plannummer
74 i sgr og 79 i nordvest. Disse vil forringe verdien av tomta, bade gkonomisk og
visuelt. Nye hytter pa de foreslatte tomtene vil vaere invaderende, dominerende
og oppheve den usjenerte frihet, uforstyrrethet og ro som alltid har veert det jeg
og min familie forbinder med hytta spesielt og Felehovet generelt.

2. Det er 0gsa planlagt vei over tomta. Denne vil i praksis dele tomta i to og den
fradelte parten vil miste sin tilhgrighet til hytta. Samspillet mellom gvre og nedre
del av tomta har alltid vaert en del av hytteopplevelsen. Spesielt vinterstid med
bade akebakke, skibakke og leketerreng generelt. Saerlig for de yngste. Denne
synergieffekten vil fjernes om en heldrsvei skal dele tomta.

3. Svafjell med lyng, smafuru, einer, bjgrk,osp og rogn foreslas skiftet ut med en
grusvei som skal vedlikeholdes hele aret. | en bredde av 3,5 meter og med tillegg
av 3 meter sideareal. Hgvles og repareres pa sommertid, brgytes og strgs pa



vinterstid. Med stgv og st@y. Hopp- og akebakke far kraftig innskrenkning med
trafikkfare i tillegg. | tillegg vil usjenertheten ogsa her bli kraftig redusert. Innsyn
fra vei til bade veranda, stue og soverom vil bli til en plage. Likesa stgy fra
biltrafikk. Jeg vil anfgre at dette er til sveert stor og ungdig ulempe. Jeg vil ogsa
bemerke at veien synes plassert over min tomt for a kunne gi tilgang til vei, vann
og avlgp for tomtene 79 og 81 som begge er plassert godt innenfor 50-meter-
sonen fra det lille vannet ved disse tomtene. Det er alltid vann i dette tjernet og
ved mye nedbgr utvider det seg 0gsa til 8 dominere mye av det arealet der tomt
81 er plassert. Ellers er denne tomta stort sett myr og bgr derfor ikke bebygges.

Jeg vil beholde min tomt som den er og aksepterer verken nye tomter eller en
gdeleggende vei.

Med vennlig hilsen

Anne-Marie Kikut-Moen
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Referansenummer: EDJB5T

Registrert dato:10.10.2020 11:00:03

Kjersti

Etternavn

Schulze Hals

Adresse

Bjgnndalsveien 1

Postnummer Poststed
3770 KRAGERJ
Telefon
E-post

kjerstis.hals@yahoo.no

Navn péa hgringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordsteyl hyttegrend

Dato pa kommunens hgringsbrev

Uttalelse




® Jeg ansker a helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

@) Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken
Kommentarer til reguleringsplan for Felehovet sor.

Gnr. 38 Bnr 54 F nr 5, Felehovet sar 59.

Innledningsvis vil jeg bemerke at dersom den foreslatte reguleringsplan, slik den foreligger i dag, skulle bli vedtatt, vil

et fantastisk omrade for all fremtid bli gdelagt!

Det er ikke her snakk om en fortetting av et eksisterende eldre hytteomrade, men mere en massiv utbygging, med

veier pa kryss og tvers og alt for mange hytter.

Felehovet sgr er et eldre hytteomrade, der byggestilen er forholdsvis lik. Det er ikke prangende bygg, med

dertilhgrende infrastruktur. Det er dette som gjer omradet attraktivt for de som i dag har hytte her.

Videre er det relativt ubergrt natur, med god avstand mellom hyttene. Det er svafjell, og en helt seeregen

geologi/topografi i omradet.

Var hytte har veert i familiens eie siden den var ny i 1976. Tomta er festet og festetid er 80 ar. Hytta har jeg arvet fra
mine foreldre, og vare barn har i alle ar blitt glad i omradet slik det er i dag.

Hytta blir brukt sommer som vinter. | alle ar har vi spent pa oss skiene pa parkeringsplassen,og gatt fram til hytta. For
var del er det IKKE gnskelig med braytet vintervei, da dette vanskeliggjer skigaing fra hytta, ved at en ma krysse
veier for 8 komme ut i terrenget. Disse veiene er til overmal ogsa gjerne stradd pa vinteren.

Redselen er klart til stede for at vart omrade skal bli som Felehovet nord, der det er gjennomfart fortetting og
utbygging, over en lav sko.

Resultatet her, er en vandalisering av et fint hytteomrade, med en salig blanding av eldre og ikke minst ny

bebyggelse som overhodet ikke passer sammen.

At det kan apnes for noe fortetting, er nok kanskje ikke & komme bort fra.




Dette ma da baseres pa enighet mellom grunneier og fester.

Sa lenge festekontrakten gir fester raderett over tomta, vil vi ikke tillate nye tomter pa var festetomt. Det er planlagt
hyttetomter rett nedenfor var hytte, med vei i et myromrade. For & fa dette til, ma omradet dreneres, og dette vil igjen
medfare at vi i tillegg til & miste utsikt, far hytter tett innpa, som vil ta utsikt i retning mot Reinsvann. Vi vil i tillegg
miste et vannspeil. som beligger til denne myra i dag.

Det unike svafjellomradet, avstand mellom hyttene, utsikt og tilgang til naturen rett fra hyttedara er unikt for
Felehovet sor i dag.

Veiutbygging med sprenging i fjell, og utfylling av sprengstein vil veere uopprettelig for all fremtid.

Det er vel slik at de fleste som har hytte pa feltet i dag, faktisk har hytte her fordi det er som det er i dag. Hadde man
agnsket seg hytte i et tett regulert hytteomrade, med tilhgrende infrastruktur, s hadde man kanskje hatt hytte et

annet sted?

Reguleringsplanen apner for at Felehovet sar i mange ar fremover vil veere et anleggsomrade, med stay, stov,
salete veier, og begrenset tilgang bade sommer og vinter.

Dersom man kjgper hyttetomt i et nytt omrade, er alle innforstatt med dette. Det kan ikke veere slik at de som i dag
har hytte i et omrade skal bli ngdt til & forholde seg til en gigantisk utbygging og endring av hele nseromradet rundt

sin hytte.

Med vennlig hilsen
Kjersti S. Hals

Hytteeier
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Referansenummer: M3SAKZR

Registrert dato:11.10.2020 09:08:45

Antall vedlegg: 1

Johan

Etternavn

Kalheim

Adresse

Logvasveien 10B

Postnummer Poststed
0870 OSLO
Telefon
E-post

Navn pa haringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstey! hyttegrend

Uttalelse




O Jeg ansker a helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

® Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg




Hgringssvar fra eiere av tomter med gnr/bnr 38/472 og 38/473
Det vises til reguleringsplanforslaget og tomtene navngitt 401, 404 og 405, se ogsa utklipp nederst i

dokumentet. Vi gnsker a komme med fglgende innvendinger til forslaget:

1. Det er foreslatt at deler av var tomt med gnr/bnr 38/472 omgjgres til friluftsomrade, se
omrade merket LF 92. Dette motsetter vi oss. Tomta eies av 0ss og vi gnsker ingen endringer
av var disponeringsrett.

2. Deterforeslatt at det etableres to tomter pa var tomt gnr/bnr 38/473. Dette motsetter vi oss.
Tomta eies av oss og vi gnsker ingen endringer av var disponeringsrett.

3. Vi stiller oss undrende til ngdvendigheten av a fgre deler av den foreslatte veien over var
eiendom gnr/bnr 38/473. Denne kunne like gjerne vaert fgrt over grunneiers foreslatte tomt
403 med noen tilpasninger og vi ber om at kommunen vurderer a endre dette.

4. Det er foreslatt & fgre skilgypa, merket BST5, over nordre del av tjgnna nedenfor var tomt,
merket VFV26, samt over myrlandskapet pa tjgnnas gstre side. Vi stiller oss noe skeptiske til
at valg trasé er det beste valget, da traséen sarlig i omradet rundt vare tomter vil innebaere 3
ga over myrlandskap og ytfylling av deler av fjellvann, se utklipp 3 under. Vi gnsker ogsa a
gjore oppmerksom pa at navaerende skilpype og valg av trasé medfgrte et betydelig
naturinngrep i sgndre del av tjpnna. Dette inngrepet er fortsatt sveert synlig i terrenget, selv

anslagsvis 10-15 ar senere, se utklipp 4 under.

Vi er positive til skilgype i omradet, men er samtidig opptatt av at dette ma veere en naturlig
del av landskapet og at naturinngrepene ma vaere sa sma som mulig. Dersom kommunen
anser den foreslatte Igypetraséen som akseptabel, bes det om at grunneier gis klare fgringer
for hvordan de nevnte krysningspunktene skal forseres. Her nevnes at passeringen i nordre
del av tjgnna krever utfylling av vannet og det bes om at utfyllingen eksempelvis «kkamufleres»
av samtidig beplantning eller lignende. Videre er tjgnna et viktig innslag i omradet og vi har
stor glede av vannet sommer som vinter. Dette er ogsa drikkevannet vart og vi er derfor
opptatt av at vannet skal veere friskt og at den naturlige sirkulasjonen i vannet opprettholdes.
Myromradet pa gstre side oppfatter vi som en viktig del av denne syklusen og vi ber derfor
kommunen pase at vann fra fjellpartiene rundt fortsatt kan filtreres og sive gjennom

myromradet.

Mvh Dagfinn, Lisa og Johan Kalheim



Utklipp 1 — utklipp fra reguleringsplan

Utklipp 2 — presisering av tomtegrenser



Utklipp 3 — fra den delen av tjgnna som blir utfylt, r@d linje markerer omradet vi oppfatter ma
fylles ut

Utklipp 4 — fra dagens skitrasé og inngrepet i naturen for om lag 15 ar siden



Haringsuttalelse (KF-239) “‘

Referansenummer: 6BBR2R Registrert dato:11.10.2020 18:41:08

Antall vedlegg: 1

Lars

Etternavn

Kjennerud

Adresse

Heggedalsbakken 43

Postnummer Poststed
1389 HEGGEDAL
Telefon
45249105
E-post

lars@kjennerud.com

Navn pa haringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O




Reguleringsplan Nordsteyl hyttegrend

Dato pa kommunens haringsbrev

11.10.2020

Uttalelse

O Jeg ansker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

® Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg




Tilbakemelding pa Reguleringsplan for Felehovet sor og
Reinsvann.

Generelle betraktninger om reguleringsplanen

Reguleringsplanen er ikke i henhold til eksisterende kommuneplan for Gautefallheia. Det er
foreslatt bygging og veier i LNF omrader og «omsynssoners. Dette er svart uheldig.

En utbygging med 460 nye hytter, pluss ca. 140 eksisterende hytter som skal ha vann, vei og
avlgp, vil gdelegge mye av svaene og myrene i omradet. Samtidig vil det bli en stor
belastning for bade terrenget og dyrelivet pa hele Gautefallheia, med sa stor vekst i antall
brukere. Det har vert en enorm utbygging over flere ar, og det bar derfor ikke gkes med sa
mange hytter som er foreslatt.

Jeg er innforstatt med at man bgr fortette eksisterende hyttefelt, men ikke fortette med nesten
fire ganger s mange hytter som de eksisterende.

For oss som har hytter her, vil det bli en svert lang periode med byggeaktiviteter, noe som vil
forringe var bruk av hytta, pga. stgy fra graving, sprengning og bygging av nye hytter.

Viktig for oss er ogsa at en slik fortetting vil bidra til en type «hytteby» som vil veere noe helt
annet en det vi gnsker oss for en hytte, der stillhet og narhet til naturen star sentralt.

Kommentarer vedrerende «min» tomt og forslag til vei, vann og avlep.
Felehovet Sgr 37. Hytta har i plantegningen fatt nummer 105.

Jeg har en festetomt som er oppmalt og tinglyst og har fatt to nye tomter tegnet inn pa den
samt 2 veier.

Tomt nummer 108 og 109 ligger pa eksisterende tomt, det vil ikke vere aktuelt a skille ut
disse. Derfor er det heller ikke ngdvendig med vei til disse tomtene. Veien langs tjernet nord
for hytta ligger i «<omsynsomrade», og det ber derfor legges en vei til min hytte og tomt
nummer 110 fra syd/gst i stedet. Tjernet er en viktig kvalitet for oss og hyttene rundt, det
benyttes til bading og bruksvann. Blir det lagt vei rundt tjernet, vil dette innebare en
forringelse og at ungdvendig mye av min tomt vil bli brukt til vei.

Mine foreldre har hytte, Felehovet Sgr 35, nummer 103 i plantegningen. Der er det ogsa lagt
inn tomter pa eksisterende tomt, det vil heller ikke her veere aktuelt a skille ut disse tomtene.
Det gjelder tomt nummer 102, 106, 107 og 108. Derfor er det heller ikke ngdvendig med vei
til disse tomtene.

Avslutningsvis haper jeg at kommunen i sin behandling av reguleringsplanen, vil ta hensyn til
eksisterende hytteeiere som har hatt tilhold pa Gautefallheia i flere tiar.



Hayringsuttale (KF-239)

Referansenummer: RSGYTR Registrert dato: 11.10.2020 20:34:03

Gunn Vatn

Etternamn

Svensson

Adresse

Elgfaret 3

Postnummer Poststad

3790 HELLE

Telefon

91678067

E-post

Gunn.v.svensson@kragero.kommune.no

Namnet pa heyringssaka

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstay! hyttegrend

Hayringsbrevet fra kommunen er datert




02.07.2020

Uttale

® Eg onskjar a heilt eller dels uttale meg i tekstfeltet under

O Eg har min fulle uttale i eigne dokumentar som eg enskjar laste opp som vedlegg

Uttale til saka
Uttalelse til hgring fra eiere av hytte nr.160, Reinsvatn .

-Tomt med byggenr. 389 og 390 er tinglyst som en tomt 38/429 se malebrev j.2008/1476. Vi har ingen plan om a
bygge mer en en hytte pa tomta.

-Det er tegnet inn to nye hyttetomter pa oversiden av var hytte. Disse blir liggende pa en hagyde og ruve i terrenget .
Dette er i mot retningslinjer for kommuneplanen til Nissedal som sier at nye hytter ikke skal legges pa topper eller
hgydedrag og ikke vaere dominerende i terrenget.

-veien som er tegnet inn til var hytte og nye planlagte hytter gar delvis over var tomt . Den er tegnet inn slik at det vil
kreve mye sprengning og sar i flatfjell for & komme opp til nye tomter.Dette vil adelegge fjellet og gi store synlige

skader!




Merknader til Reguleringsplan for Felehovet sgr og Reinsvann

Fra Hytte med leigekontrakt under gnr. 38 bnr. 5:

Jeg, Knut Kjennerud, se kontaktopplysninger under, gir merknader til reguleringsplanen pa vegne av
mine foreldre, Else og Per Kjennerud, som er eiere av hytta.

Hytta har en leigekontrakt under gnr. 38 bnr. 5. Denne er vedlagt.

Bekymring over fortetting og inngrep i naturen:

Den foreslatte reguleringsplanen omfatter 460 nye hytter, i tillegg til de eksisterende ca. 140 hyttene
som alle over tid er skal ha vann, vei og avlgp. Dette vil ogsa matte pdelegge mye av svaene og
myrene i omradet, det karakteristiske landskapet med dagens kvaliteter. Ikke nok med det, det vil bli
en stor belastning for bade terrenget og dyrelivet pa hele Gautefallheia, med sa stor vekst i antall
brukere. Det har vaert en enorm utbygging over flere ar, noe som har gkt belastningen for bade
terrenget og dyrelivet pa hele Gautefallheia, og det bgr derfor ikke gkes med sa mange hytter som er
foreslatt. | tillegg gnsker man 3 utvide hyttefeltene inn i eksisterende LNF-omrader, der det i dag ikke
er hytter.

Hvordan er FN’s baerekraftmal vurdert i planarbeidet? Har Nissedal kommune tatt dette inn over seg
og hva vil fylkeskommunen mene om dette i forhold til den foreslatte reguleringsplanen?

Generelle kommentarer til foreslatte reguleringsplanen:

Foreslatte fortetting er ekstremt hgy.
Hensynssone (omsynssone) pa 50 meter rundt tjernet hos oss er ikke ivaretatt, se vedlegg.

Forslagsstiller har ikke sett det ngdvendig a utfgre konsekvensanalyser ved utarbeidelsen av denne
reguleringsplanen. Denne planen er sa omfattende og dyptgripende og regulerer ogsa inn i LNF
omrader. Her mener jeg det ma kreves konsekvensutredninger.

Hva er vurderingen for behov for veier og VA-anlegg? Hva kreves av mulighetsstudier?

Her kan nevnes hensyntagen til miljginngrep, CO2 regnskap, varig skade pa naturen,
transportanalyser av kjgretgy med fossilt brennstoff i anleggsperioden. Planer for deponi av
overskuddsmasser og hvilke miljgkrav vil settes til nye hytter nar det gjelder energiforbruk, gjenbruk,
og annet.

Forslagsstiller ma kunne legge frem alternativ mer baerekraftige Igsninger for VA enn a sprenge fijell
og legge vei.

Hvordan skal vann og avlgp, elkabler legges? Er det spesielle trasevalg, vektlegging av
landskapsarkitektur, dybde pa gragfter, VA -frostfritt eller med varmekabler?

Det ble understreket fra forslagsstiller og grunneier at de ikke kan gjgre noe pa de tomtene der det
er en gjeldende leigeavtale. Dette gjelder mine foreldre sin eiendom.

fortsetter



Regulerte tomter og adkomstveier over var tomt - hyttas leigekontrakt og tomteomrade under gnr.
38 bnr. 5:

Hytta har en leigekontrakt under gnr. 38 bnr. 5, vedlagt. | Leigekontraktens 8. avsnitt star det
felgende: «Leigaren skal ha fri adkomst til tomta og rett til G bygge veg fram, om sd vegen gdr over
nabotomt, men vegen skal ikkje veere til ungdig ulempe for denne tomteleiegaren. Den same rett
har grunneigaren for eventuell bygging av skogsvei.»

De veiene som er regulert er helt klart til ulempe for tomteleigaren og dette er ikke skogsveier.
Forslaget til regulerte veier er derfor i strid med Leigekontraktens intensjon.

For a kunne bygge etter denne foreslatte reguleringsplanen ma det inngas privatrettslige avtaler med
hensyn til adkomstveier. Det samme gjelder for tomteutnyttelser som ligger pa vart leide tomteareal.

Saledes er det ikke aktuelt med adkomst til tomtene 101, 102, 104, 105 106, 107 og 108.
Tomt 103 ser ut til 3 vaere et forslag til en redusering av den tomten vi leier i dag.

LNF, dyreliv og elgtrekk:

Tomtene 106, 107, 108, 109 og 110 er lagt i et eksisterende LNF omrade. Disse tomten er lagt nede
pa en hylle i terrenget som ligger markant under den delen av tomten som vi benytter til daglig
opphold. Her er det elgtrekk og mye dyreliv lever uforstyrret i dag. Videre fortetting her vil helt klart
pavirke dyrelivet som far et mindre og mindre tilgjengelig areal pa Gautfallheia. Allikevel gnsker man
a utvide hyttefeltene inn i eksisterende LNF-omrader Her ma. det gjgres en konsekvensutredning
med hensyn til viltet og biologisk mangfold.

Plassering av vei i terrenget rundt tjernet:

Tjernet utgjgr en viktig kvalitet ved var tomt, vi benytter det til bading og bruksvann. Dette er en
perle som er viktig for oss.

Den foreslatte reguleringsplanen er i strid gjeldende med kommunedelplanen for Gautefallheia,
arealdelen av kommeplanen, varighet 2014 — 2025 nar det gjelder hensynssoner (omsynssoner).

| kommunedelplanen for Gautefallheia , arealdelen av kommeplanen, varighet 2014 — 2025 er det
lagt inn en hensynssone (omsynssone) pa minimum 50 meter benevnt H560_8 ,rundt tjernet, se
vedlagte utsnitt fra kommunedelplanens kart. Kommunedelplanen beskriver fglgende:

«4. OMSYNSSONER. (PBL § 11-8 a-f)

Bevaring naturmiljg (H560_1 — H560_28) gjeld 50-metersbyggeforbodssoner langs vatn og
vassdrag».

Dagens hensynssone pa 50 meter til vann og vassdrag er ikke overholdt i forslag til reguleringsplan. Vi
mener derfor det er uaktuelt a legge adkomst, vei og VA i myren ved dette tjernet, eller & bygge
narmere enn 50 meter.

Dette vil fgre til drenering og uttgrking av myra. Vi har ikke sjekket om det er rgdlistearter ved
tjernet, men det kan bli aktuelt. Var hyttenabo Tangen har ogsa papekt at det ma utfgres
artsregistreing og sjekk av eventuelle rgdlistearter.

Konklusjonen er da at det ikke vil veere aktuelt 3 legge veien slik den er foreslatt i forslaget til
reguleringsplan.

fortsetter



Krav til konsekvensutredninger og andre retningslinjer for utbyggingen:

Forslagsstiller har ikke sett det ngdvendig a utfgre konsekvensanalyser ved utarbeidelsen av denne
reguleringsplanen. Denne planen er sa omfattende og dyptgripende og regulerer ogsa inn i LNF
omrader. Her mener jeg det ma kreves konsekvensutredninger.

Videre har jeg sett pa retningslinjer i kommunedelplanen nar det gjelder dispensasjoner for
utbyggingstiltak i LNF-omrada. Noen av tiltakene i den foreslatte reguleringsplanen ligger i
omrader som i dag er regulert som LNF-omrader og saledes er pafglgende rettledende.

Jeg mener retningslinjene, selv om de er ment for dispensasjoner, ogsa bgr ligge til grunn for
vurderinger for den foreslatte fortettingen i det eksisterende hytteomradet. Se under:

Fra kommunedelplanen for Gautefallheia, arealdelen av kommeplanen, varighet 2014 — 2025:

Retningsliner ved dispensasjon for utbyggingstiltak i LNF-omrada.
(Retningslinene er av rettleiande karakter og kan ikkje nyttast som heimel for vedtak.)
Generelt.

Kommunen kan ikkje gje dispensasjon fgr saka er lagt fram for statlege og fylkeskommunale
faginstansar foruttale, der saka kan ha regional eller nasjonal interesse.

Kommunen skal ha ei positiv haldning til spreidd bygging av heilarsbustader.

Eksisterande hytter kan ein utvide til maksimalt 120 m2 bruksareal (BRA). Der desse ligg i
vassdragsnzer sone (50 eller 100 m) kan hytta utvidast til maksimalt 100 m2 (BRA). Utviding skal
skje bort fra vatnet/vassdraget. Det kan fgrast opp eit uthus / bod pr. eksisterande fritidsbustad.
Uthus/bod skal vere uisolert. Det er ein feresetnad at uthuset/ boden blir plassert i naer tilknyting til
hytta, hggst 5 meter ifrd, med maksimalt bruttoareal (BRA) 15 m2.

Hytter kan ha biologisk toalett utan utslepp. Det kan sgkast om innlegging av vatn og utslepp av
gravatn til godkjent infiltrasjon.

Natur- og miljg

Utbyggingstiltak skal vurderast mot konsekvensar for omrade avmerkte i temakart fra
Fylkesmannen innan omrada; Inngrepsfrie omrade, naturvernomrade og verneverdige naturomrade,

friluftsliv, truga planteartar, truga dyreartar, spelplassar for orrfugl og storfugl og andre viktige
viltomrade.

Retningsliner for hyttebygging:

Generelt.
Omfang av hytter i planomrade.

Planmynde i kommunen ma vurdere talet pa hytter innanfor det einskilde planomradet. Ved
vurdering leggast primaert vekt pa storleik av arealet og hgve mellom utbyggingsareal og areal fri
for utbygging, tilkomst, vass- og avlaupstilhgve.

Utforming, materialbruk og farge.

Det skal leggast stor vekt pa a skape vakre og harmoniske hyttebygg i kommunen, og utbygging skal i
stgrst mogleg grad ta vare pa urgrt natur i omradet.



Bygga skal mest mogleg underordne seg naturpreget med god utforming, material- og fargebruk.

Folgjande normer skal leggast til grunn:

Hytter innanfor same planomrade ma sjaast i samanheng og tilpassast kvarandre nar det gjeld
plassering og utforming.

Hytter skal ha ei plassering som gjer at desse ikkje verkar dominerande i landskapet, og skal
plasserast og utformast med best mogleg tilpassing til terrenget.

Taktekking skal vere tilpassa tradisjonell byggeskikk. Fasadekledning bgr vere i Tre. Ein skal som
hovudregel nytte témmervegg. Fasaden kan ein blende med naturstein.

Natur- og miljgomsyn.

Utbygging av hytteomrada bgr i stgrst mogleg grad tilpassast og underordne seg landskap og
naturmiljg. Dette gjeld bade bygningar, veg, parkeringsanlegg og @vrige tekniske anlegg.

Hyttebygga bgr ikkje leggast inntil eller naer vassdrag. Dette for a sikre at bade hytteeigarar og folk

flest far moglegheit til uhindra tilkomst til vatn og vassdrag som ein del av ferie- og fritidsopplevinga

(bade, fiske, m.v.).

Veg og tekniske anlegg for vatn, kloakk og elektrisitet bgr samlast mest mogleg og ledningsanlegg
leggast i grunne fellesgrgfter, for a unnga ungdvendige inngrep i terrenget.

Tilkomst, parkering og tekniske anlegg.

Avlaup fra hytter skal fgrast til godkjent avlaupsanlegg, kommunalt eller privat.

Da ber jeg med dette om at mine merknader blir hensyntatt i det videre planarbeidet.

Mvh Knut Kjennerud pa vegne av mine foreldre, Else og Per Kjennerud Epost:
knut.kjennerud@gmail.com

Telefon: 908 35 424









Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 12.10.2020 08:18:56

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Tilbakemelding - merknader til Reguleringsplan for Felehovet Ser og Reinsvann - fra hytteiere Else og Per
Kjennerud

Vedlegg: Kommunedalplan Gautefallheia 2014-2025.PNG;Kart over Heibu hyttene. PNG;Tilbakemelding pa
Reguleringsplan for Felehovet sor og Reinsvann - Else og Per Kjennerud.pdf

Fra: Knut Kjennerud <Knut.Kjennerud@ringerike.kommune.no>

Sendt: spndag 11. oktober 2020 19:52

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Kopi: lars@kjennerud.com; Else Og Per Kjennerud <pkjenn@online.no>

Emne: Tilbakemelding - merknader til Reguleringsplan for Felehovet S@r og Reinsvann - fra hytteiere Else og Per
Kjennerud

Hei, oversender merknader til Reguleringsplan for Felehovet sgr og Reinsvann.
Ber om en bekreftelse pa at eposten er mottatt, pa forhand takk.
Mvh Knut Kjennerud pa vegne av Else og Per Kjennerud

Telefon 908 35 424





















Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 12.10.2020 08:19:07

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Horingskommentar til reguleringsplanforslag for Felehovet Ser og Reinsvatn - Nissedal kommune - Jan
Tore Solheim, Felehovet Ser 161
Vedlegg: Horingskommentar til Nissedal Kommune - reguleringsplan for Felehovet Ser og Reinsvatn.pdf

Fra: Jan Tore Solheim <jtosolhe@online.no>

Sendt: sgndag 11. oktober 2020 13:46

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Kopi: ee.krohg@gmail.com

Emne: Hgringskommentar til reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn - Nissedal kommune - Jan Tore
Solheim, Felehovet Sgr 161

Til Nissedal kommune.

Vedlagt fglger hgringskommentar til reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn,
fra Jan Tore Solheim, Felehovet Sgr 161.

Med hilsen
Jan Tore Solheim

Kopi: Reinsvatn hyttelag v/Erik E. Krohg



Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet S@r og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Jan Karstein Olsen Gammelt hyttenummer: 122

Hyttas adresse: Felehovet s@r 40 Tomtas nummer pa reguleringsplan: 511

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Altfor mange nye hytter Akkurat passe mange
Min mening er at det er X

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomt nr iht reg. For neer Tar utsikt fra | For neervann | Tomt planlagt = Tomt i LNFR
planforslaget egen hytte | egen hytte (<50m) i myr omrade
553-556 + 558 X

512+508 X

509+510 X

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges Det er helt OK & bygge
utleiehytter ved Reinsvatn utleiehytter ved Reinsvann
Min mening er at Absolutt ikke

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold

Beskrivelse av veien, For neer egen  Vei lagt pa egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig

tomte-nummer i hytte tomt uten at det myr veitrase

nzaerheten er avtalt

512/511/BUT5 Bygd som
tidligere

godkjent



Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pa

Kryss av

Tursti far for stor belastning med sa mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse

Vi har sjeldne dyr og planter i neeromradet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader

Fiellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA

Nye friomrader (grgnt omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogsa til friluftsomrade, kom med eksempel:
LF 101, 102,103, 106, 104

Andre kommentarer til reguleringsplanforslaget:

Sted:_Kragerg Dato: 10.10.20 Underskrift : Jan Karstein Olsen







Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 12.10.2020 08:45:46

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Heringsuttalelse vedrarende Reguleringsplan for Felehovet sor
Vedlegg:

Fra: Knut Helge Hagen <knut.helge.hagen@ttgymnas.no>

Sendt: laurdag 10. oktober 2020 11:30

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Emne: Hgringsuttalelse vedrgrende Reguleringsplan for Felehovet sgr

Til rette vedkommende,

Jeg, Hdkon Hagen med hyttenummer 99, grunnnummer 38, bruksnummer 54 og festenummer 58 gnsker & utale
meg vedrgrende reguleringsplanen for Felehovet sgr.

Fglgende punkter gnsker vi at tas med i videre plan:

- (@nsker at det tas mest mulig hensyn til & beholde utsikten og bevare svafjell i omradet.

- Det begr ikke legges opp til for store hytter. De nye hyttene bgr passe inn terrenget. Mgnehgyde bgr ikke
overstige 5,5 m og hyttestgrrelse bgr ikke overstige 150 kvm.

- Nar det gjelder fortetting forstar vi at det ma bygges nye hytter for a finansiere VA og vei. Men mener det bgr
gjigres i minst mulig grad med hensyn til 3 bevare omradets flotte natur. Med det menes myromrader,
svaberg, tur og rekreasjonsomrader. Det bgr innhentes rapport fra fagperson(er) pa hva som ma tas hensyn til.
Ser at dette ikke er gjort.

- Har ikke tatt noe standpunkt angaende VA og vei da det er for mange usikre variabler pr.dags.dato.

Vennlig hilsen
Hakon Hagen
38/54/58



Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Hytteeiers navn : /6’3

Gammelt hyttenummer: /?%
Hyttas adresse: ‘674:/'/1/5 Ve 7’/#//«/}7MTomtas nummer pa reguleringsplan:/é/f

Det er ca 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca 440 nye hytter.

SO\ /2 /0 20

Altfor mange hytter

Akkurat passe mange

Min mening er at det er

v

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomt nr iht reg. For naer
planforslaget egen hytte

Tarutsiktfra  Fornzervann  Tomt planlagt = Tomt i LNFR

egen hytte (<50m) i myr omrade

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges

Det er helt OK a bygge

utleiehytter langs Reinsvatn utleiehytter ved Reinsvann

Min mening er at

 fal

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold

| Beskrivelse av veien, tomte-
nummer i nerheten

Fo_r nar egen hyffe

veitrase

v

Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pa

Tursti far for stor belastning med sa mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljpanalyse

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader

4

L
Vi har sjeldne dyr og planter i naeromradet som vil bli pavirket é
1/

.

Fjellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA

Nye friomrader (gront omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og Z

ogsa til friluftsomrade

Sted: 5/7//4;%

Dato: X7 "Ll

Unders

e

t




HVA MENER VI MED VEIEN FOR NAR HYTTA:

Eksisterende vei forbi hytte nr 153 kan flyttes noe inn mot lia.
Dette er bare en bagatell & skyve veien inn mot lia.

Grethe og Thore Kolstad
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Horingskommentar angiende reguleringsplanforslag ved Felehovet sor

| forbindelse med reguleringsplanforslag ved Felehovet sgr har jeg og min familie en del
kommentarer og innspill. Denne planen rammer 0ss som har hytte der. Mitt navn er Birgitta

Kittilsen og har Hytte ved Felehovet sgr 61, og tomte nummer i reguleringsplanen er 128.

Nar vi fikk oversikt pa reguleringsplanforslaget ble vi svart skuffet, for her ser vi at det er
lagt vei og tomter inn pa var eksisterende feste tomt, noe vi ikke aksepterer. Ved fortetting av
hytter vil det ogsa gdelegge den frie adkomsten vi har til hytta over fjellet, noe vi har krav pa
I kontrakten med grunneier. Videre ser vi forslag om bygging av hele 440 nye hytter i
omradet. Dette er en sveert inngripende i naturen og vil gdelegge hele det flotte bildet man har
av heia i dag. Jeg registrerer at det er planlagt bygging av vei pa siden av myra, dette reagerer
jeg sterkt pa da graving i myr er svert forurensende (Naturvernforbundet) .Forskning har vist
at myrer lagrer store mengder CO2 og at denne frigjeres ved graving (Regjeringen). Jeg spar

da om ikke kommunen har ansvar for a falge nasjonale retningslinjer angaende klima mal?

| forhold til egen tomt sé har vi fglgende kommentarer: Undertegnede mener at fglgende
tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget. Tomt 127 er for neer egen hytte og inne pa
festetomten vi disponerer, og tomt 129 er planlagt i myr omradet og inne pa var festetomt. |
planforslaget er det ogsa planlagt for 10 utleiehytter pa neset ved Reinsvaten, jeg mener at det
ikke ma bygges utleiehytter da dette vil gdelegge strandsonen og pavirke allemannsretten i
omradet. Da vil man fgle at man invaderer privatlivet til de som leier hyttene der. I tillegg
ligger disse hyttene i LNF omrade.

Andre forhold som undertegnede mener det ma legges vekt pa er at natur og mangfold vil bli
pavirket av en slik stor utbygging, man har sjeldne planter og dyr i neeromradet som vil bli
pavirket. Her ma det utarbeides en miljganalyse. Jeg reagerer ogsa at tomter har blitt foreslatt
i LNFR omrader. Dette vil gdelegge strandsonene og gjere omradet mindre tilgjengelig for
folk som vil benytte seg av vannene det gjelder. I tillegg vil dette pavirke allemannsretten der
folk vil miste frihetsfalelsen av a ga pa tur innover pa fjellet. Ved fortetting vil det bli
vanskeligere for folk & benytte seg av dette omradet. Et annet aspekt er de typiske

svabergene pa heia vil bli gdelagt av sprenging til vva og fortetting av hytter.

Auvslutningsvis vil jeg fortelle at vi i familien har hatt denne hytta i over 50 ar og det unike
med dette omradet er friheten man faler nar man er pa heia. Her slipper man a ha naboer oppe
i hytteveggen og man kan ogsa ga fritt innover fjellet uten & matte benytte seg av veier. Vil

denne planen bli vedtatt sa vil man bli tvunget til & ga inn pa kjedelige grusveier som er gravd
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og sprengt inn pa fjellet. Jeg haper ikke denne planen vedtas og at man verner den flotte
naturen vi har her oppe.

Med vennlig hilsen

Birgitta Kittilsen

Kilder

Naturvern forbundet: https://naturvernforbundet.no/skog/grofting-i-skogen-negativt-for-natur-og-
klima-article40142-4153.html

Regjeringen https://www.regjeringen.no/no/tema/klima-og-miljo/naturmangfold/innsiktsartikler-
naturmangfold/vatmark/id2339659/



https://naturvernforbundet.no/skog/grofting-i-skogen-negativt-for-natur-og-klima-article40142-4153.html
https://naturvernforbundet.no/skog/grofting-i-skogen-negativt-for-natur-og-klima-article40142-4153.html
https://www.regjeringen.no/no/tema/klima-og-miljo/naturmangfold/innsiktsartikler-naturmangfold/vatmark/id2339659/
https://www.regjeringen.no/no/tema/klima-og-miljo/naturmangfold/innsiktsartikler-naturmangfold/vatmark/id2339659/
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Haringsuttalelse (KF-239) £

Referansenummer: Q8TI3B

Registrert dato:12.10.2020 17:15:32

Erik

Etternavn

Harsrud

Adresse

Risinglia 3c

Postnummer

3716

Poststed

SKIEN

Telefon

90046432

E-post

erik.horsrud@gmx.com

Navn pa hgringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstay! hyttegrend

Uttalelse

©




Jeg ansker a helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

@) Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Jeg og min sgster Trine Harsrud Jenssen gnsker med dette og gi falgende uttalelse. Var tomt er en eiertomt med
GNR. 38, BNR. 83 med tildelt adresse 19. | grunneiers forslag til fortetning er det tegnet inn en tomt over var eiertomt
( 80), noe som er helt uakseptabelt fra var side. Vi stiller oss helt uforstadende til grunneiers frekkhet vedrgrende dette
(Fortetningstomt nr.79).

Videre vil grunneier etablere en ny tomt (81 BFF 15). Dette vil vaere en tomt som i hovedsak vil ligge i veletablert
vatmark og innenfor grensene til vann (VFV 5). Vi som eiere har hatt denne eiendommen siden 1968, da vare
besteforeldre etablerte seg der med hytte. Vannet har aldri veert tom og er mest sannsynlig et oppkomme av vann.
Vannet er ogsa i alle ar benyttet som drikkevann og neerliggende hyttetomter har etablert brann system fra gammelt
av. Sprenging i disse vatmarksomradene vil mest sannsynlig rasere gammel vegetasjon og forarsake dramatiske
endringer i urarte naturomgivelser. Vi stiller oss sveert undrende til at denne raseringen er godkjent av

Fylkesmannens miljgvern avdeling. Hvis sé& skulle veere, gnsker vi & fa denne fremlagt.







Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 13.10.2020 08:44:09

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Reguleringsplan Felehovet sor og Reinsvatn
Vedlegg:

Fra: Finn Egil Naess <f-egilna@online.no>

Sendt: mandag 12. oktober 2020 11:53

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>
Emne: Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

Jeg har felgene merknader til reg.planen:
Hyttetomter i myr.

De nye hyttetomtene 314,315 og 316 med adkomstvei ligger i et myromrade. Dette er en liten men idyllisk myr med frodig
myrvegetasjon og som gir et vakkert og harmonisk naturinntrykk. Jeg mener derfor at denne myren ma bevares som den er
og IKKE disponeres for nye hytter med adkomstvei som er et stort og ungdvendig naturinngrep. Haper denne merknaden
blir vektlagt under utarbeidelsen av reguleringsplanen.

LF-59

LF-59 er nyopprettet og ligger i min EIENDOMSTOMT. Har grunneier(Erling&Sverre Tveit) hjiemmel for egenradig a opprette
et nytt LF-omrade p4 min eiendom? Jeg gnsker en avklaring pa dette.

Hilsen FINN E. NESS,Hyttel88.



Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 13.10.2020 10:08:08

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Horingskommentar til reguleringsforslaget for Felehovet sor og Reinsvatn
Vedlegg:

Fra: Vidar Olsen <vidar.olsen@kebas.no>

Sendt: tysdag 13. oktober 2020 10:01

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Kopi: larserik@spilloppene.no

Emne: Hgringskommentar til reguleringsforslaget for Felehovet s@gr og Reinsvatn

Heoringskommentar til reguleringsforslaget for Felehovet sor og Reinsvatn

Jeg vil med dette gi mine kommentarer til dette reguleringsforslaget. Forslaget
presenterer en

altfor stor utbygging av dette flotte naturomradet. Dette omradet er etter mitt
syn helt spesielt med

sine svafjell, myromrader og vegetasjon.

| tillegg til flotte fjellvann med tilhgrende bekker og fossefall med lokale
bestander av omradets stamfisk, finnes et rikt fugleliv. Orrfuglen lar seg fortsatt
hgre, bade na pa hgsten med ungfuglen og pa varen med den voksne
bestandsfuglen.

Far jeg kigpte min hytte her var jeg og besgkte mange omrader i Telemark og
Agder og brukte mye tid pa denne vurderingen. Det var akkurat her i dette
omradet ved Felehovet sgr jeg fant det desidert fineste omradet og hvor det var
lang avstand mellom eksisterende hytter og disse Ia fint i terreng.

Allerede i dag kan man se de store endringer i det farste omradet som na
bebygges for full infrastruktur. Det vil jo pa langt nzer bli det samme etter
sprengning av veier, bade hovedveier og vei til hver hytte i tillegg til grafter, om
disse etterpa blir jordkledd. En kunstig skraning ned mot jomfruelig terreng og
svafjell vil pa langt naer se naturlig ut og vil disharmonere med landskapet!

Jeg kan dermed si at jeg er imot denne store utbyggingen og at det
kun bgr bebygges et mindre antall hytter i tilknytning til eksisterende
bebyggelse.

Bebyggelse med full infrastruktur begr i stedet legges til egne tett bebygde
arealer og da naermere hovedvei der det allerede er bebygd. Ikke hos oss hvor
det er natur og stillhet som rader omradet! Ja la oss og vi som gnsker dette, fa
lov til & ha det slik fortsatt til glede til oss og vare etterkommere. Omradet som
planlegges utbygd, burde vernes for framtiden slik det er idag !



Hilsen Vidar Olsen
Jgransberg 5. 3770 kragerg, hytte nr 81, Felehovet sgr

Sendt fra min iPhone












Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 13.10.2020 13:32:32

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Kommentar Reguleringsplan Felehovet Ser, Sak N-38-441
Vedlegg:

Fra: Mostad, Orjan <Orjan.Mostad@nov.com>

Sendt: tysdag 13. oktober 2020 13:31

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Emne: Kommentar Reguleringsplan Felehovet Sgr, Sak N-38-441

Hei,
Vi har hytte nummer 21 eller 82 etter nye reguleringsplan forslaget pa Fela. Vi er positive til reguleringsplanen, men har et par kommentarer til planen rundt var hytte.

1. Var hytte grenser stemmer ikke helt i forhold til nye reguleringsplanen, sa dette ma korrigeres.
Nedenfor ser dere assen tomtegrensen til var hytte er. Var tomt er ikke oppmalt i nyere tid, men vi har det gamle malebrevet. Og fredag 9. oktober i ar sa var
oppmaling fra kommunen som malte grensene for nabo hytten mot var hytte, og i den sammenheng sa ble det bekreftet med nabo hytteeier og grunneier Sverre
Tveit at vare grenser stemmer slik som vises nedenfor.

2. Og nar VA kommer frem til var hytte, sa ma vi bygge pa litt for & fa bad, og da blir det Nordgstover for hytta. Da kommer vi veldig naerme eller i konflikt med maks
byggegrense som har blitt satt opp pa nye reg. planen kartet. Vi hdper at denne maks bygge grensen kan justeres slik at det blir en rett linje for var tomt og tomt
nummer 81 mot vann. Fordi pa tomt 81 sa er maks byggegrensen naermere vann en pa var, hvorfor?



Kind regards,

@rjan Mostad | Senior Service Engineer , APL
NOV Completion & Production Solutions
Process and Flow Technologies|APL

Vikaveien 85 | NO-4816 Kolbjgrnsvik, Norway
T +47 45297000

M +47 4539 59 08

E orjan.mostad@nov.com

nov.com/APL

Connect with us on Facebook | LinkedIn | Twitter
The information contained in this transmission is for the personal and confidential use of the individual or entity to which it is addressed. If the reader is not the intended recipient, you are hereby notified that any review, dissemination, or copying of this communication is strictly prohibited.
If you have received this transmission in error, please notify the sender immediately.




Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Trygve Olsen, Britt Sandberg Olsen, Heidi Sandberg Andreassen, Jan Rune

Andreassen Gammelt hyttenummer: 38/58
Hyttas adresse: Felehovet sgr 11 Tomtas nummer pa reguleringsplan:
56

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Altfor mange nye hytter Akkurat passe mange
Min mening er at det er X

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomt nr iht reg. For neer Tar utsikt fra  For naervann | Tomt planlagt = Tomt i LNFR
planforslaget egen hytte | egen hytte (<50m) i myr omrade

57 X X

55+59 X

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges Det er helt OK & bygge
utleiehytter ved Reinsvatn utleiehytter ved Reinsvann
Min mening er at X

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold

Beskrivelse av veien, For ner egen  Veilagt pa egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig
tomte-nummer i hytte tomt uten at det myr veitrase
nzerheten er avtalt

48+57 X X X


mailto:info@nissedal.kommune.no

LF 11+LF14 X

Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pa

Kryss av
Tursti far for stor belastning med sa mange hytter X
Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse X

Vi har sjeldne dyr og planter i neeromradet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader

Fjellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA

Nye friomrader (grgnt omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogsa til friluftsomrade, kom med eksempel:
LF 11 og deler av LF14 er bratt fjell

Andre kommentarer til reguleringsplanforslaget:

Vi har ca 5 daa festet areal med evig feste. Ifglge kontrakten har grunneier kun rett til 8 anlegge
skogsbilvei over var tomt. Vi har ingen avtale om a avsta areal til noe annet. Var advokat gjgr
samme betraktning som advokaten til veilaget; at grunneier ikke kan bandlegge festet areal uten
vart samtykke. Planforslaget innebaerer at tomt 57 og anlegging av vei (i myromrade) bandlegger
ca 60% av festet areal.

Vi gikk sammen med grunneier for a fa en forstaelse av planen. Han nevnte da at det ogsa skal
anlegges veier bade nord og s¢r i det store myromrade nedenfor var hytte. Det gjgres en grundig
konsekvensanalyse av miljgkonsekvenser av frigjgring av CO2 ved en slik utbygging.

Han sa ogsa at vi ma betale en andel for framfgring av vei. Var advokat mener at det er utbyggers
ansvar a bekoste dette.

Vi mener videre at det foreslatte omfanget av utbygging vil gdelegge store dele av det flotte tur-
og skilgypene som ligger der i dag.

Med hilsen

Trygve Olsen

Sted:___ Larvik Dato: __13.10.20 Underskrift
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Referansenummer: AZ8XGH Registrert dato:13.10.2020 18:19:13

Antall vedlegg: 1

Gudmund

Etternavn

Engen

Adresse

Pekestokken 8

gudengen@online.no

Postnummer Poststed
3961 STATHELLE
Telefon
+4791137207
E-post

Navn pa haringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O




Reguleringsplan Nordsteyl hyttegrend

Uttalelse

O Jeg onsker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

® Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg




1.

Hgringsuttalelse til forslag til Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn.
Fra Mette Nordheim-Larssen & Gudmund Engen

Felehovet Sgr nr. 10.

Innledning.
Vi er eiere av Felehovet Sgr nr 10, og disse kommentarene er fra oss i fellesskap.

Fortetting.

En fortetting av eksisterende hyttefelt som i utgangspunktet er tynt bebygget er en ordning som
pa alle mater er riktig. Men nar det gjelder forslaget til reguleringsplan for Felehovet Sgr og
Reinsvatn, har planen skissert en fortetting utover enhver rimelighet. A planlegge med en
firedobling av antall hytter vil omgj@re omradet til noe helt annerledes enn det var opprinnelig.
Mange av de gamle hyttene som tidligere hadde utsikt til fjell og vann vil na se rett inn i
nabohytta. Det er noen hytteomrader som er slik utformet, og mange vil nok ogsa synes at det er
greit, men det er primaert i helt nyanlagte omrader, gjerne tett inntil alpinanlegg o.l. Men slik er
ikke Felehovet. Her er omradet i dag preget av natur og friluft, hvor man kan ga tur fra hytta og
komme direkte ut i et omrade hvor fauna og flora kan observeres.

Det argumenteres med at en fortetting er ngdvendig for 3 kunne etablere en miljgmessig
standard pa vann og avlgp. Moderniseringen av «Kragergasen» viser at dette kan gjgres innenfor
akseptable gkonomiske rammer uten den form for fortetting som planen legger opp til. Her er
fortettingen langt under en dobling av antall hytter. En tilsvarende «mild» fortetting for a oppna
moderne standard hadde veert en bedre Igsning for eksisterende hytteeiere, samt gi akseptabel
inntjening for grunneier.

Hyttedimensjoner.

| ndvaerende regulering av hyttebebyggelsen er bebygd areal maksimalt 120 m2. | forslaget til ny
plan er maksimal stgrrelse opptil 250 m2 og mgnehgyder opptil 7,70 m. Dette bryter helt med
det som eksisterer av hyttebebyggelse i omradet. En kan spgrre seg om slik ressursgding er riktig
nar vi etter hvert ser konsekvensen av vart stadig stgrre forbruk. Burde ikke omradet fortsatt
bygges ut med en ngktern, men fullt akseptabel arealbruk, tilsvarende eksisterende rammer?

Bygging ved vann og vassdrag.

Reguleringsplanen legger opp til at flere hytter og tomter legges naermere vann og vassdrag enn
100 m, som er den normale regelen. Nissedal har etter hvert lagt seg pa en linje hvor 50 m er
standarden, men planen skisserer flere hytter, og spesielt utleiehyttene nseermere enn 50 m.
Dette vil medfgre en privatisering av en av ressursene det allerede er lite av, og medfgre at
bading, fisking og annet opphold ved vann blir begrenset mer enn i dag. Det er ingen akseptabel
begrunnelse a henfgre at siden det allerede er hytter og tomter naert vann og vassdrag sa kan
dette bare viderefgres. Snarere tvert imot, vi ma bevare det som enna gjenstar.

Kommentarer til planen i var hyttes nseromrade.

5.1. Bruk av veien.
Den nye veien oppover Kragergasen deler var tomt i to. Det aksepterte vi for at man skulle
kunne etablere en god Igsning, men da med den framtidsutsikten at det var et lite antall
eksisterende hytter og 6 nye. Na viser planen 70 nye hytter, hvilket betyr at vi far en
anleggsvei giennom tomta. Imidlertid star det i var festekontrakt at andre hytter skal ha rett
til vei fram til sine hytter over festetomt, men uten at det skal fgre til ungdig ulempe.



Grunneier skal ha rett til skogsvei. Dette blir ikke som skogsvei a regne, sa vi vil motsette oss
retten grunneier har til 3 benytte veien som anleggsvei til den massive utbyggingen. En
alternativ trasé til hyttene nord og gst for var hytte ma derfor etableres, bade pga anlegg og
generell trafikk i framtida.

5.2. Tomter i naerhet.
det er planlagt to hytter nedenfor var, nr 497 og 498, med inntil 7,70 m mgnehgyde pluss
502 med 6,70 m mgnehgyde. Som nevnt over er dette totalt uakseptabelt, bade ut fra det
som forsvinner av utsikt, men ogsa det preget det vil sette pa omradet.
Det er en tomt vest for var tomt, nr 568, planlagt med mgnehgyde opptil 6,70 m, pa et
relativt flatt omrade. Dette er ikke akseptabelt.
Det er skissert 5 hytter pa nordsida av var tomt, nr 562, 563, 564, 565 og 567, som bare kan
nas ved at det anlegges en vei delvis giennom en myr/dam og ev svafjell. Denne naturidyllen
vil bli totalt rasert av veien. De er dessuten planlagt med mgnehgyder opp til 6,70 m og vil
dermed bli svaert dominerende om de skulle bli godkjent.
Ellers er som nevnt antallet hytter videre oppover ekstremt hgyt, og vil redusere
naturmangfoldet i omradet vesentlig.

5.3. Andre uheldig plasserte tomter.
Pa Svamyra er det tegnet inn 3 tomter, nr 554, 555 og 556. Bygging i myromrade er uheldig
og bg@r unngas.
Tomtene 522, 523 og 524 er plassert for naert vann (VFV28), evt at veien fram (til 522) bryter
strandlinja.

Avsluttende kommentar.

Det bgr ikke veere noen tvil om at vi, som mange andre eksisterende hytteeiere, ikke gnsker
denne planen velkommen. Den kom som et sjokk pa oss mht antall tomter, og uten at fgringer
for planen hadde vaert formidlet pa forhand, eller at en dialog hadde blitt giennomfgrt underveis,
slik som vi hadde blitt lovet. Hele planen fortoner seg som et forsgk pa a kopiere tilstanden i en
del av de mest populaere alpindestinasjonene i landet. Men det er ikke Felehovet! Her er det
andre verdier som gjelder. Hvorfor ikke prgve a etablere en plan med et planlagt moderat antall
nye hytter, men som i stgrst mulig grad ivaretar det unike omradet har a by pa. Det ville resultert
i forngyde eksisterende hytteeiere og et omrade som var attraktivt for nye hyttebyggere, som
ikke vil ha tilhold i en hyttelandsby. Planen representerer tanker og holdninger som kanskje var
riktige for 20 ar siden, men ikke en plan som skal vaere fgrende for de neste 50.
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@) Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Vi er eiere av Felehovet Sgr 9, Tomt nr 48 i planen.

Vi har et innspill til VA-planen: Tilkobling for vann, avlgp og stram gnsker vi blir gjort tilgjengelig til var hytte fra sar-
gst siden av tomten. Her er det enklere & grav dette ned i bakken. @nsker tilkobling fra vei som er planlagt mellom

tomt 49 og 50.
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Generelt om reguleringsplanen, dets omfang og konsekvenser

Forslaget tar ikke hensyn hytteeiere som har bygd/kjgpt hytte etter gamle planer/tillatelser og en
utbygging av en slik dimensjon kan fgre reduserte kvaliteter pa omgivelsene. lkke bare vil dette
pafgre reduserte kvaliteter ila anleggsperioden, men ogsa i arene fremover p.g.a dimensjonen av
fortetningen. Vi aksepterer at VVA vil fgre til inngrep i naturen og at kommunen/grunneier forsikrer
om at denne vil bli satt tilbake, men det er graden av fortetningen som vil fgre til de stgrste
inngrepene pa omradet. Sti, og spesielt grentomrader/svafjellomrader er i reguleringsforslaget
preget av utbygging. «Grgntdrag/-omrader» som er avsatt til nettopp dette i forslaget er;

- vanskelig fremkommelig
- omrader som ikke er brukt i dag. p.g.a. geografi/topografi
- deler avomradene er myrer o.l. som er fremkommelig kun vinterstid

Med tanke pa 454 nye tomter pa et slikt omrade ber vi kommune/grunneier ta hensyn til
eksisterende hytter med tanke pa stilmessighet og enhetlig preg pa hyttefeltet. For at nye og stgrre
hytter ikke skal bryte med eldre og relativt sma hytter ber vi om at kommune/grunneier fortsetter 3
veaere restriktive med tanke pa utbygging av nye hytter og hvordan disse blir plassert i naturen. Som
et eksempel har grunneier i alle ar krevd en maksimal mgnehgyde pa 4,5m. Vi bersmmer grunneier
for dette kravet og stiller oss derfor undrende na nar vi ser planer som overstiger dette(5,7 - 7,7).
Med tanke pa dimensjonen av utbyggingen, vil en gkning av tillatte mgne-hgyde forringe
livskvaliteten, solforhold, utsikt; samt verdien av eksisterende hytter. Kommunen ma derfor, ikke
bare senke dimensjoneringen av fortettingsomradet, men ogsa stille stgrre krav til
utbygger/grunneier hva gjelder;

- stgrrelse pa fremtidige hytter
- inngrep i naturen
- og hvordan omradet settes tilbake i ettertid

Til tross for beskrivelsene i Planbeskrivelsen kan vi ikke se at en utbygging av en slik dimensjon vil
vaere hverken skansom eller gi lite fotavtrykk i naturen.

Som konklusjon pa dette:

- Dimensjon pa fortetningen er for massiv.

- Flere planlagte hyttetomter ligger for nzert vann/vassdrag

- For fa korridorer til turomrader

- Planlagte grentdrag/grentomrader er ikke tilfredsstillende og svafjell ma bevares i stgrre
grad

- Kommunen ma utrede biologisk mangfold i st@rre grad

Kommentarer til omradet rundt 38/81 og tilkomstvei.

Vi stiller oss positive til VVA. Det er forstaelig at det kommer noe fortetning i forbindelse med
etablering. Men vi ser at reguleringsforslaget viser en totalforvandling av omradet. Det var i
informasjonsmgtet i 2019 varslet fortetning, men ikke av en slik art.

Det er lagt opp til fortetning rundt 38/81 i @st, sydgst og syd.

- Vistiller oss negative til fortetning i syd. Tomt 90 og 98 er ikke gnskelig. Disse vil fgre til en
inngripen i naeromradet og de blankskurte fiellene som fgrer til at naturen bygges ned. Vi er
videre bekymret for at disse eiendommene ikke kan legges skansomt i terrenget og vil bli
svaert dominerende i landskapet (spesielt 98) og hindre eksempelvis de flotte solforholdene



vi har (f.eks. med hgy mgne-hgyde). Disse vil, med den planlagte byggestgrrelsen, kunne gi

darligere solforhold og utsikt; noe som vil forringe verdien.
- @nsker ikke vei over tomten.
- Hyttenaboer i vest legger frem

forslag til alternativ etablering

av vei (bilde). Alternativet

viser miljghensyn til tjernet i

vest og bevaring av dette

flotte og spesielle omradet.

Konsekvensen av dette

forslaget blir at vi far tilkomst

fra gst. Dette ansees som et

bedre alternativ og vi er apne

for diskusjoner rundt en slik

I@sning.

Mvh Anne Franche m/familie



Til Nissedal kommune Skien 13/10 2020

Haringskommentar til Requleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn,
Gautefall

Vinter 2020 kjgpte vi hytte pa Felehovet sgr 46. Vi er nye i omradet, men har etter beste evne
forsgkt a sette oss inn i Reguleringsplanen. Det er vanskelig & uttale seg om omfanget av
planen, det haper vi at de som er bedre kjent uttaler seg om. Vart innspill er i forhold til vart
naermiljg, Kragergasen.

1. Sti til Holmtjennheia. Tidlig sa vi i kart og ble anbefalt Holmtjennheia som et flott
turomrade. Dette omradet er i mine gyne det nermeste hytte-frie turomrade fra Kragergasen.
Vi fant ingen sti pa Norgeskart fra Kragergasen, men vi utforsket omradet og fant en veldig
fin sti som gar omtrent som tegnet (rad strek). Vi finner spor av tidligere blamerking og det er
laget fin stige i en bratt del av stien. Stien gar veldig tett inntil hytten pa tomt 542. Slik som
planen er, tettes det til med tomter mot dette utfartsomradet. Er det mulig at det merkes og
legges til rette for en sti inn mot Holmtjennheia? Vi syntes det er ubehagelig a ga tett forbi
annenmanns hytte, og velger a ga utenom. Ved en fortetning vil det fgles som dere stenger
mot dette utfartsomréade. Apningen mellom tomt 541 og 539 er vanskelig tilgjengelig n&, men
kanskje der kan gjgres noe?




2. Detaljregulering, heyde p4 hyttene og konsekvens for vir tomt. Vi ser at det er dpnet
for hyttehgyde opp til 770 cm! (ogsa pa var tomt) Jeg har forstatt at det begrunnes med tomter
med liten utnyttelsesgrad. Omradene er veldig dpne og lite vegetasjon, som medfgrer at
hyttene vil bli veldig synlige og dominante. Det er vanskelig & blende inn i terrenget. Var
hytte ligger pa tomt 499, bak oss ligger tomt 498. Denne ligger pa toppen av en ca 3-4 meter
hay fjellkant/vegg rett bak oss. Pa tomten 498 star i dag en stremmast som er ca 7 meter hgy.
Derfor har vi denne som en malestang for hvor enorm denne til sammen 10-12 meter hgye
veggen vil fremsta for oss. Pa kartet framgar tydelig den store hgydeforskijellen i terrenget.
Den hytten vil ikke ta sol fra oss, men vi mener den vil fremsta som en urimelig hay og
dominant vegg neert pa oss. Vart gnske og forslag vil vere at maks hyttehgyde/mgnehgyde pa
hele hyttefeltet er 570 cm.

3. Vér tomt har endret gr. nummer fra 38/109 til 38/640. Tomtegrensene ma korrigeres jfr
kartverket.

Med hilsen

Unni Tveitkasa og Reidar Kronborg



Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 14.10.2020 08:15:22

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Reguleringsplan Felehovet sor og Reinsvatn
Vedlegg:

Fra: Kristin <gladheim@hotmail.com>

Sendt: tysdag 13. oktober 2020 23:01

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>
Kopi: Margrete mi¥® <mtangstad@gmail.com>
Emne: Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

Kommentarer til reguleringsplan Felehovet ser og Reinsvatn
Vi eier hytte pa Felehovet Ser 126, gnr 38, bnr 189. Selveiet tomt.

Vi stetter oss til styret i Reinsvatn hyttelag sin kommentar og vil legge til folgende:

- vi gnsker ikke selge ut areal/tomter fra var tomt. I reguleringsplanen er det satt inn to nye hytter pa var tomt foran
den eksisterende hytta. Disse tomtene vil ikke bli lagt ut for salg, hverken til grunneier eller pd det frie marked.

- vi ensker ikke vann/kloakk, og kommer til & kjempe mot et event pabud om dette.

- vi ensker ikke vei helt til hytta. Hele grunnlaget for hyttekjopet, var nettopp fraver av trafikk og larm. Vi ensker
ikke vei og kommer ogsa til & kjempe mot et veiforslag over var tomt, samt en ny parkeringsplass tett inntil var hytte.
Vi synes det er trist at dere legger opp til sé store naturedeleggelser i et sdrbart omrade, og spesielt rundt oss med
bygging av bade hytter og vei i myrterreng. Antall hytter dere far bygd ut i dette omradet er uforholdsmessig lavt i

forhold til de store naturinngrep dere ma utfore.

Mvh Margrete og Kristin Tangstad Gladheim



Fra eier av hytte nr 33, Felehovet Sogr.

Jan Erik Tangen,

Lyngvegen 88,

3930 Porsgrunn

Kommentarer til hgring vedr. Forslag til arealplan Felehover Sgr — Reinsvatn.

Som eiere av hytte pa Felehovet S@r (nr. 97 pa planen), har vi fglgende kommentarer til
hgringsutkastet for arealplan:

Omradet ved var egen hytte.

Var hytte (navaerende adr. nr. 33) ligger pa nordsiden av tjernet pa Kolbjgrnsas. Se kart med
hytte inntegnet med rgdt punkt.

Bortsett fra et lite berg, omkranses tjernet av myr. Naer tjernet er det tegnet inn mange nye
hyttetomter, der to ligger pa deler av var tomt. Den ene pa gstsiden, svaert naer tjernet og
langt innenfor 50-meters sone. Vi oppfatter dette som et klart brudd med fgresegner i PBL.
Vi viser til punkt 2 Byggjeomrade PBL § 11-7 2 ledd (Generelt for byggjeomrade) og § 118
a-f.

Gjeldende generelle retningslinjene for byggeavstand til vatn tillater ikke slik bygging. Vi
protesterer mot at det bygges hytter ved tjernet innenfor 50-meterssonen og viser bl.a. til
felgende:

2. BYGGEOMRADE. (PBL § 11-7 2.ledd nr 1)

2.1 GENERELT FOR BYGGEOMRADE. (PBL § 11-7 2.ledd nr 1)

| byggjeomrade, eksisterande og planlagt, kan med heimel i §11-9 nr 1 arbeid og tiltak som nemnt i plan- og
bygningslova § 20-1 a)-d) og k)-1), ikkje ta til for det ligg fare ein godkjent reguleringsplan. Det same gjeld
fradeling til slike foremal.

Det er med heimel i §11-11 nr 5 eit generelt forbod mot a bygge i ei 50 meter-sone langs vatn og vassdrag.
Avstanden blir malt i horisontalplanet ved gjennomsnittleg flaumvasstand. Forbodet gjeld arbeid og tiltak som
nemnd i plan- og bygningslova § 20-1 a)-d) og k)-I). Det er gjort dette unnataket fra hovudregelen;

Der offentleg veg delar forbodssona, gjeld byggeforbodet berre arealet mellom veg og vatn.



4. OMSYNSSONER. (PBL § 11-8 a-f)
Stoysona (H220_1) gjeld rundt Treungen skytebane.

Bevaring naturmilje (H560_1 — H560_28) gjeld 50-metersbyggeforbodssoner langs vatn og vassdrag.

Omsynssoner detaljeringssone (H910_X), omrade der reguleringsplan framleis skal gjelde, sja liste over desse
planane med plan-id fyrst i faresegnene. Unnatak fra dette er at det kan gjevast palegg om at eksisterande
fritidsbustader skal knytte seg til offentleg vatn- og avispsanlegg.

Evt, bygging innenfor 50-meterssonen bryter ogsa med lgftene som ble gitt pa
informasjonsmgtet pa Gautefall hotell 19.10.2019 av bade utbygger, planleggingsfirma og
kommunens representant.

Det er planlagt veg som vil ga i bue naer tjernet og omkranse dette pa minst to sider, mot
nord, vest og delvis sgr. Ny veg rundt tjernet mot nord og vest (delvis over myr) er store
inngrep, og med veg til evt. ny hytte ogsa pa gstsiden, vil kvalitetene ved dette idylliske
landskapselementet bli sveert redusert. Vi motsetter oss dette og viser ogsa her til §4
Omsynsoner, nevnt ovenfor.

Beliggenheten ved det lille tjernet var vesentlig da vi kjgpte var hytte. Vi mener det finnes en
bedre veglgsning med veg i bue inn fra sgr og fram til hyttene sgr og vest for tjernet.
Grunneier Sverre Tveit var med pa slik befaring og er positiv til forslaget som ogsa stgttes
av hytteeierne Grgsfjell og Ngklegard som var til stede og med pa befaringen. Se vedlagte
kart der nytt alternativ er inntegnet med blatt. Vegen som da gar ut er pafgrt r@d skravering.

Etter avtale med grunneier kjgper vi tomta vi na har leiekontrakt pa, men med en begrenset
arealreduksjon der vi avstar en to-meterssone mot @gst, samt to mindre trekanter nordgst og
sgrgst. Oppmaling er avtalt til 9. oktober.

Om vi har forstatt utbygger riktig, skal deler av var tomt reguleres som LNRF-areal. Vi undrer
oss over at dette uten videre kan gjgres.



Generelle kommentarer:

Vi har fglgende hovedinnvendinger til utbyggingsplanene:

- Altfor massiv tiltetting.

- Mange planlagte hyttetomter ligger for naert vann og vassdrag

- Det ma stilles krav om faglig utreding av naturverdier/biologisk mangfold
- Nedbygging av sa store arealer med svaberg ma reduseres.

- Betenkeligheter med bygging av veger og hytter i myromrader.

- For fa gjenvaerende korridorer med tilgang til turterreng

- Vi mener ogsa at konsulentfirmaet Steerk ikke skiller godt mellom friluftsliv og
naturverdier/biologisk mangfold i sin argumentasjon for tiltetting.

Utdyping av punktene:
Vedr. massiv tiltetting:

Planen legger opp til altfor massiv tiltetting. For de aller fleste av oss som har valgt & ha hytte her, har
god avstand mellom hyttene veert av vesentlig betydning.

Med slik massiv tiltetting spgr vi: @nsker Nissedal kommune & snu sitt renommé til & bli en
hyttekommune kjent for sa massive hyttelandsbyer at folk ikke gnsker a ha fritidsbolig der? Om
planene realiseres vil folk se inn i naboenes hyttevegger og ikke pa naturelementene Nissedal er
kjent for.

- For naer vann.

Planen legger opp til mange tomter for naer vann. Pa infomgtet pa Gautefall hotell i oktober 2019,
lovet bade grunneier, kommunens representant og konsulenten fra Staerk at det ikke skulle legges ut
nye hyttetomter naarmere vann enn 50 meter. Dette er na fraveket. Vi protesterer mot dette. Vi
mener dette bryter klart med eksiterende retningslinjer og vedtak. At det fra tidligere er noen hytter
naermere vann enn 50 meter, holder ikke som argument for a bygge flere hytter innenfor 50-
metersgrensen mot vann. Hvordan ville det f.eks. se ut i skjeergarden dersom dette argumentet
skulle fglges?

- Krav om undersgkelse av naturverdier/biologisk mangfold. Rgdlistearter.

Planomradet er ikke undersgkt mht naturverdier/biologisk mangfold. Tilfeldige registreringer som er
lagt inn pa f.eks. «Artsdatabanken» (Artsobservasjoner.no), holder ikke som grunnlag for evaluering
av naturverdier. Undersgkelser av naturverdier ma utfgres av et godkjent, ngytralt firma, slik som
Biofokus eller Asplan Viak og fglge departementets handbok for slike registreringer.



- Redliste. Det er allerede pavist rgdlistede arter i omradet. Et eksempel pa r@dlisteart observert pa
Felehovet Se¢r, er fuglearten trelerke. Denne er registrert flere ganger, seinest 30.05.2020.
Registreringen er dokumentert.

Myrer

Utbyggingsomradene inneholder mange myrer av ulik stgrrelse. Bevaring av myr star sentralt i
moderne miljgtenkning. Myrer er sveert viktige for bl.a. karbonlagring. En rekke steder har
myndighetene na lagt ned forbud med uttak fra myrer og bygging pa myr.

Fint at slattemyrer nevnes, men slattemyrer handler mer om kulturhistorie og er i beste fall kun en
liten flik av biologisk mangfold. Forekomster med kunnskapsbaserte registreringer av moser, lav,
sopp, insekter, karplanter, fugler mm ma utfgres.

Svaberg

Et seerpreg ved Felehovet og Reinsvatn er store, eksponerte og vegetasjonsfattige svaberg. Dette gir
omradene saeregen og attraktiv karakter. Disse ma det tas sterkere hensyn til i reguleringsplanen.

-For fa gjenvaerende korridorer med tilgang til turterreng

Dersom planen gjennomfgres, blir det kun fa korridorer med adgang til turterreng. Flere av
korridorene som vises pa kartet er uegnet til bruk fordi terrenget der er bratt.

-Skille mellom friluftsliv og naturverdier/biologisk mangfold

Vi oppfatter at konsulentfirmaet Staerk argumenter for bygging innenfor 50-meterssonen til vatn og
vassdrag ved samtidig a ivareta muligheten for friluftsliv. Naturverdier og biologisk mangfold handler
om naturens egenverdi, om sammensetning og samspill mellom arter pa alle nivaer. Naturverdier ma
ikke sammenblandes med friluftsliv.

Porsgrunn den 12. oktober 2020

Jan Erik Tangen
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Uttale til saka

Haringssvar fra:

Eier av Felehovet Sar 155, 38/316 med tomtenr. i ny plan 286

Vi har full forstaelse for at grunneier gnsker & utvikle eiendommen sin.

Var oppfatning er at planen er for massiv, Felehovet og Reinsvann omradet er ikke et stort naturomrade.

Vi mener presset pa naturen blir for stort, hva gjelder slitasje og generell folketetthet. Omradet som
rekreasjonsomréde blir totalt e@delagt med en sa& massiv utbygging.

Vi mener omradet vil endre karakter pa alle mater, for all tid. De 144 naveerende hytteeierne blir totalt overkjart. Et
vakkert og helt spesielt naturomrade blir gjort om til et enormt byggefelt. Et helt omrade blir etter var mening
vandalisert, for & bli tilbudt et nytt sett med mennesker, et nytt sett naturbrukere. Den planlagte utbyggingen vil veere
en historisk stor feil, kun for & berike grunneier. Vi mener at de nye tomtene som kryper inn mot vann og vassdrag
ma fjernes fra planen, videre at det totale antall nye tomter ma reduseres vesentlig. Det ma veere mulig & bygge ut
VA anlegg lgnnsomt i en mindre malestokk.

Et siste moment er var mulighet til & komme ut av ufaret uten et vesentlig gkonomisk tap.

A fa solgt en hytte som vi strakk oss i det lengste akonomisk for & anskaffe for 1,5 ar siden.

En hytte vi aldri hadde vurdert & kjgpe om planen hadde veert kjent pa det tidspunktet.

Alle vet at tilbud og ettersparsel pavirker pris pa eiendom. Med et utbud av 437 tomter, og mest sannsynlig et stort
utbud av

eksisterende hytter fra fortvilte hytteeiere. Videre med byggeaktivitet pa alle kanter de neermeste 20 ar.

Var mening er at mulighetene er store for at vi gar pa et betydelig gkonomisk tap.

Dette er bittert nar motivet etter var mening kun er & berike en grunneier uten fglelse for natur og bruk av natur som
rekreasjon.

Videre vet vi at all usikkerhet rundt et salgsobjekt pavirker prisen negativt.

Med hap om en fornuftig, beerekraftig og skdnsom utvikling av et fantastisk, men lite stykke Norsk natur.

Vennlig Hilsen Lisbet og Per Fasting




Til: Nissedal Kommune
Kopi til: Grunneier, Sverre Tveit
Fra: Merete og Carl Einar Isaksen, eier av gnr. 38, bnr 59, Adresse Felehovet Sgr 189.

Dato: 13.10.20

Vedr. Detalregulering Felehovet Sgr og Reinsvatn Hyttegrend i Nissedal Kommune

Under fglger innledning, var innsigelse, punkt 1 og hgringskommentarer, punkt 2-5.

Innledning:
Vi etablerte oss pa Felehovet Sgr fordi det er natur rundt oss. Vi ber Gardeier og Nissedal Kommune

se mot lgsninger som ikke fortetter like mye og som ikke griper inn og gdelegger den flotte naturen.
Naturen kan aldri gjenskapes. Tap av natur er i dag en stor trussel.

1. eiendom:
Det vises til kartutsnitt der det er tegnet veg pa var eiendom gnr. 38, bnr. 59. Dette er ikke godkjent
av oss og vi bestrider dette.

2. bortfall av det unike svafjellet:

| omradet rundt var hytte, som na har fatt nr. 185, er det i dag et nydelig svafjell som ogsa er
karakteristisk for Gautefallheia. Pa dette unike svafjellet er det na tiltenkt hyttetomter, nr. 181, 182,
183 og 184. Det vil si at hele svafjellet blir borte og vil aldri kunne gjenskapes. Vi ber om at det ikke
bygges pa svafjellet.

3. turveg:
Svafjellet, tomt nr. 181, 182, 183 og 184, benyttes i dag til turveg for bade syklister og gaende

sommerstid, og til skigding og lek med sklibrett vinterstid.

I punkt 6.4.b i planbeskriveksen vises det til at dette omrddet brukes sannsynligvis mest av de som har
hytter i omrddet. Dette stemmer ikke overens med var oppfatning. Det brukes av vesentlig flere enn
de som har hytter her.

Denne turveien gar videre ned mot Mjavatn, men tar av noe f@gr og gar sa i retning opp mot noen sma
tjenner, under helleren og fortsetter forbi Reinsvatn. En fantastisk tursti som i dag benyttes flittig av
bade turgaere og syklister.

Det er gnskelig a opprettholde turveien som har vaert tilgjengelig i lang tid.

4. utleiehytter:
Utleiehytter er plassert utenfor navaerende bebyggelse. | tillegg er de plassert naert vann og pa et

omrade som i dag blir benyttet av turgaere. Her kommer man greit til vannkanten. Hytter sa neert
vann vil begrense adkomsten for allmenheten.
Det er gnskelig at Nissedal Kommune ikke godkjenner bygging sa naer inntil vann.

Det forstas med bygging av utleiehytter, spesielt rettet mot utleie til syklister og andre aktive, at
plasseringen er avgjgrende for om disse vil bli attraktive nok til at de blir utleid. Attraktiviteten til
sykling i disse omradene er allerede meget hgy og viden kjent, sa en skulle tro at en slik plasseringen
sa naert vann ikke burde vaere ngdvendig for at man skal «lokke» syklister og folk flest inn pa heia.
Tilgjengelighet med tanke pa adkomst til hyttene vil antakelig veere vel sa avgjgrende.



5. massiv utbygging og gdeleggelse av natur:

Det er foreslatt en massiv utbygging av et unikt turomrade som i dag ikke bare benyttes av hytteeiere
i omradet, men ogsa av folk flest.

Vi opplever i dag a hgre tiurleik om varen, se harene som til daglig er ved hytta og se storfugl som
holder til i omradet. Vil en massiv utbygging fgre til at disse dyra vil komme til 3 flykte?
Hva skjer med naturmangfoldet?



Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 14.10.2020 08:17:26

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Reguleringsplan Felehovet sor og Reinsvatn
Vedlegg:

Fra: tor@berggrund.com <tor@berggrund.com>

Sendt: tysdag 13. oktober 2020 19:13

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Kopi: 'Berggrund, Gunilla' <gunilla.berggrund@cytiva.com>; 'Kari Tveit' <kari_tveit@hotmail.se>
Emne: Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

Angaende reguleringsplanerna for Felehovet Sor.

Vi, Gunilla Berggrund, Tor Berggrund och Kari Tveit er gemensamma hyttedgare pa adresse Felehovet Sér 111,
Egendom 37/48/0/0

Var hytte tillsammans med Kurt Berggrunds hytte ar byggt pa marken dar Tor Tveit &r grunneier.

Tor Tveits mark har varit i var slékt i 4 generationer och det var Tor och Torine Tveit (vara besteforéldrar) som
byggde den forsta stugan pa omradet (den som Kurt dger) tillsammans med sina barn och respektive (vara foraldrar
Magnhild och Rune Berggrund samt Kirsten och Sondre Svalastog Tveit)

Vad tycker vi om de foreslagna reguleringsplanerna for Felehovet Sor?

For att svara pa den fragan maste man forsta vara forutsattningar. Vi har siden 60-tallet tilbragt mange uker per ar
pa hytta ved Mjdvatn, sommer som vinter. Aven om vara féraldrar dr bort nu s ar vara hytter vid Mjavatn den fasta
traffpunkten dar slakten fortsatter att traffas. Heia har vart ett sted som vi alle har sett pa som ett annet hjem,
men ett hjem som er ganske annerledes. Naturen, roen, stillheten og det enkle har vart verdier som vi alle har satt
stor pris pa.

Med den bakgrunden sa ar det sdkert inte vanskli att férsta att vi blir radda nar vi ser dom valdsamma
expansionsplanerna som finns for omradet. Vad kommer att handa med var idyll? Kommer vi att fa grannar precis
inpa oss? Kommer den fridfullhet som alltid funnits att vara forsvunnen fér all framtid?

Vi har genom forslaget till reguleringsplan forstatt att kommunen og grundeier vill ta vare pa
forretningsmulighetene, men vi ifrdgasatter starkt om man har tankt ratt.

Ar de expansionsplanerna som finns idag fér stora? Ar det bra fér omradet att det blir s& manga nya hytter? Har ni
tankt ratt?

For oss ar det ocksa viktigt att ni tar hansyn till oss som funnits i omradet i generationer och som &r vana vid att inte
ha naboer sa tatt inpa oss? Dom nya som kommer kanner ju inte till ndgot annat, men for oss som haft hytte i
omradet sedan 60-talet, blir det enorma forandringar om det byggs for tatt inpa.

Med vanlig halsning
Gunilla Berggrund
Tor Berggrund

Kari Tveit



Fra: Info Nissedal (info@nissedal kommune.no)
Sendt: 14.10.2020 10:39:14

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Innspill il reguleringsplan for Felehovet ser og Reinsvatn
Vedlegg:

Fra: Valle Bathavn AS <post@vallebaathavn.no>

Sendt: onsdag 14. oktober 2020 10:25

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>; sverre@felehovet.no; cathtrine@stahlsberg.no
Emne: Innspill til reguleringsplan for Felehovet sgr og Reinsvatn

Til Sveinung Seljés

Min samboer Cathrine Stahlsberg ogjeg, Andreas Kjellemyr, eier Hytte 176 ved Reinsvatn 38/310 I reguleringsplanen har tomten nr 349.

Vi har i samrdd med grunneier Sverre Tveit sett pA muligheten for og utvide var tomt, for sa igjen dele den opp i to tomter. Onsket vért er da a bygge en
terrengtilpasset hytte pa den nye tomten.

Dette er hva vi har kommet frem til. De to sorte firkantene er for & vise en mulig plassering av hytte. Vér nye grense mot tomt 350 er den rede linjen.
Mvh

Cathrine Stahlsberg & Andreas Kjellemyr

911 50 876 andreas@kjellemyr.no
940 05 134  cathtrine@stahlsberg.no
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Generelle kommentarer til reguleringsplanforslaget.

| utgangspunktet har vi forstaelse for at grunneier gnsker a utvikle omradet med flere hytter. Var
hovedreaksjon pa planforslaget er omfanget av reguleringen. Den vil ha store negative konsekvenser
pa naturen og begrenser muligheten for fri bevegelse i omradet. Vi sitter ogsa igjen med et inntrykk
av at planen er utviklet ensidig i grunneiers favgr.

1.

Gjeldende kommunale bestemmelser om byggegrense til vann pa 50 m for nye hytter bgr
opprettholdes. Sa vidt vi kan forsta foreligger det ingen vektig begrunnelse for at kommunen
skal endre gjeldende praksis om byggegrense pa 50 m mot vann/vassdrag. Vi henviser i sa
henseende til »Planomtale, Kommunedelplan Gautefallheiea, Plan -id 2014004, 2014-2025»
hvor det er tatt hensyn til 50-meters grensen mot vann/vassdrag.

| Pkt2.1 — «Omrade for konsentrert utbygging av fritidsbustader», et omrade som gjelder bl.a
Gautefallheia, der star det fglgende i siste del: «Etter hgyringsrunden er derimot
byggeomradet ved Bjgnnkjgnnkollen utvida noko. Dette er sett pa som ei justering der 50
meters grensa mot vatn/vassdrag er ivaretatt».

| pkt. 2.5 — «Byggjegrense mot vassdragy, star felgende:«| gjeldande kommunedelplan er det
ei generell byggjegrense mot vassdrag pa 50 meter. Ved denne planrevisjonen er det lagt opp
til 3 vidarefgre denne byggjegrensa».

Eksisterende eietomter har fatt lagt inn formals -og byggegrenser pga. naerhet til vann og
vassdrag samt planlagte LNF-omrader. Av uforstaelige grunner har nye tomter i samme
omrade fatt satt disse grensene naermere vann og vassdrag enn eksisterende tomter. Disse
nye tomtene synes a veere planlagt vel vitende om at det ma sgkes dispensasjon fra nevnte
forhold.

Det synes som om eksisterende selveide tomter kommer darligere ut ifh. til vann og
vassdrag. Eksempler pa denne skjevheten er de nye tomtene 439,437, 436, 434, 433, 428,
427 og 254. Mao., en ikke akseptabel forskjellsbehandling! Vi mener at nye tomter er
planlagt i gjeldende LNF-omrader mens eksisterende tomter ma avgi grunn/ makebytte for 3
kompensere LNF-bortfallet.

Har kommunen stilt som krav at planomradet skal ha en definert prosent som LNF-omrade?

Det frarddes fra myndighetene sentralt at det skal bygges/gjgres naturinngrep i myrlendt
terreng. Rundt @vre og Nedre Tjgnnane kan vi nevne at fglgende nye hyttetomter ligger helt
eller delvis i myrlendt terreng; 422,423,424,425,427,428,429,430,433,434,439,440,441,445.
Med referanse til utsagn fra planlegger om liten bruk av omradet ved Nedre Tjgnna mellom
hyttene 428 og 436, tilbakevises dette da omradet er delvis multemyr og benyttes bade til
multeplukking og fiske.
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4. LNF-omradet nedenfor Kragergasen og til dels mot Tjgnnane er lagt i et omrade som i dag
benyttes i svaert begrenset omfang som turomrade da det bestar hovedsakelig av bratt
svaberg. Det kan se ut som at dette omradet er planlagt som erstatning for eksisterende LNF-
omrader som er regulert til hytteomrader.

5. Viforeslar at det reguleres inn offentlig badeplass ved parkeringen ved Nedre Tjgnna
(nedenfor bommen til Reinsvann/ Fjellveien). Denne plassen benyttes allerede i dag av
mange til dette formalet og det er plassert ut benk til fri benyttelse samme sted.

6. Omradet fra bommen ved fylkesveien til Reinsvann er ihht. planforslaget sa tett belagt med
tomter at det er omtrent umulig & bevege seg i terreng uten a ga over annen manns
eiendom. Mao., man ma fglge veien. Det ma settes av omrader til stier som gar utenom
tomtene.

7. Utleiehytter pa LNF-omrade er iflg. grunneier et gnske om blant annet a gi allmenheten
tilgang til omradet. Dagens plan for utleiehytter er lagt i et omrade som i dag benyttes av
hyttefolket og allmenheten til fisking og bading. Bygges det utleiehytter her, vil det bli
oppfattet som en privatisering av omradet fordi vanlig norsk folke-/ turskikk tilsier at man
trekker seg unna bebodde hytter nar man ferdes i naturen. Utleiehytter bgr ikke legges i
naerheten av eksisterende hyttefelt.

8. Med henvisning til spgrreskjema sendt ut fra grunneier, samt informasjon vedkommende ga
pa informasjonsmgte 23 09.2020 vil «det solidariske anleggsbidraget» bli beregnet ut ifra
allerede eksisterende/godkjente hytter og tomter. Dette betyr at det ikke foreligger noen
plan eller forslag til hvordan veien til de nye planlagte tomtene skal finansieres. Dette kan
kun Igses ved at grunneier stiller seg solidarisk for nye tomter i de respektive veiprosjektene.

Kommentarer relatert til Gnr/Bnr. 38/42, plantomt 426 og 425.

1. Grunneier har ingen kontraktsfestet rett til 3 legge vei pad tomt 426. Denne ma fjernes fra
reguleringsplanen.

2. Vivil pasta at hele tomten er et bestaende bruk og kan derfor ikke betegnes som LNF-
omrade, jamfgr reguleringsplanen hvor tilsvarende tomter er foreslatt som bestaende bruk. |
den gamle leiekontrakten signert av Olaus H. Dale datert 22.10.1963 gar tomten ned til
vannet. Vi har derfor tilrettelagt sti ned til vannet fra hytta (inntegnet i kommunale kart),
opparbeidet en liten badeplass/oppholdsplass og har bat liggende fast der. Arlig fjerner vi
vannliljer og gress i vannet langs tomtegrensen og utover, og holder badeomradet fritt for
humus som er i konstant tilsig.
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Det bemerkes at delingen av Gnr./Bnr. 38/42 slik det er foreslatt i reguleringsplanen, gjgr det
vanskelig & utvide eksisterende hytte ihh. til planforslagets muligheter, jf. pkt.3.06 og 3.07,
med tanke pa en boenhet pd 130m2, 2 biloppstillingsplasser pa til sammen 36m2 og opptil 3
uthus pa til sammen 50m2, samt 4 m begrensninger i 3 retninger mot nabogrenser. En
naturlig utvidelse vil vaere en vinkellgsning mot sgr/sgrvest (mot bekken) pa 6,5m
(eksisterende hyttes dybde) x 12,5 m mot Nedre Tjgnna, til sammen 130 m2 for hele
boenheten.

I tillegg vil vi bemerke at Planforslaget har delt Gnr./Bnr. 38/42 i tre omrader, ca 45 % til LNF
og resten i to tomter (425 og 426) som hver for seg synes a vaere mindre enn
omkringliggende nye tomter. Tomt 426 er pa 995m2 inkludert planlagt vei som utgjgr 150m?2
0g 425 er pa 1005m2. Vi har ingen forstaelse for at det virker a vaere er en
forskjellsbehandling av tomtestgrrelser, byggegrenser og formalsgrenser pa gamle
eksisterende eietomter og foreslatte nye, som f.eks. 423,424,427,428,433 og 434. De er
oppmalt fra planforslaget til & veere fra ca. 1050m2 til ca.1350 m2.
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Linbu sameie

Hytte Felehovet sgr 138

Skien, den 13.10.20

Hgringskommentar/ klage til reguleringsforslag for Felehovet sgr og Reinsvann

Vi har hytte 138 samt tomten inntil pa gstsiden av denne. Dette er oppmalte
eiendomstomter.

Etter det jeg kan se er deler avtomtene omgjort til LNF omrade, samt at vei er lagt over
deler av tomten. Dette er fra var side helt uaktuelt, da deler av tomten blir bandlagt.

Ny trase til skilpype pa nordsiden av var hytte vil gdelegg store deler av oset ved bekken, da
det ma fylles ut noen meters bredde for Igypemaskin. Tjenna er noen meter dyp, og dette vil
bli en massiv fylling i et sarbart omrade, som ogsa kan gdelegge bekken. Lgypa vil ogsa ga
bare over myr videre, og det er giennom den hele tilsiget til tjienna kommer. Vi er redd for at
det kan gdelegge vannkvaliteten. Det synes heller ikke & vaere sa smart a legge lgype der
sngen forsvinner fgrst pa varen.

Ser forgvrig at et er giennomgaende i planen at veier er plassert mest mulig pa eksisterende
tomter i stedet for a ta av grunneiers areal. Dette virker urimelig, men er vel gjort far a ikke
ta av arealer som da kan defineres som LNF, omrade slik at det kan legges inn enda flere
hytter. Store deler av inntegnet LNF omrade er kun lagt i omrader som er uegnet til
hyttebygging, men er ogsa uegnet til friluftsomrade. Det er derfor planlagt altfor mange
tomter i omradet. Det er ogsa galskap a plassere utleiehytter helt nede ved Reinsvann, som
er det st@grste og beste rekreasjonsamradet for mange av hyttene.

Jeg er sveert skeptisk til at flere veier i omradet ser ut til 8 vaere lagt over myrer. Synes det er
merkelig, da det i nasjonale regelverket star at en i stgrst mulig grad skal unnga a bergre/
gdelegge myromrader. Det er viktig bade pga utslipp av klimagasser samt det store
artsmangfoldet som er pa myrene. Det er blant annet orkideer og molter pa noen av myrene
som kan blir bergrt av hytter og veier.

Dette omradet pa Felehovet sgr og Reinsvann et flott omrade som har ligget stort sett
ubergrt siden istiden, og med den mengden hytter og veier som er tegnet inn vil det bli
totalt rasert. Det vil ikke bli mye igjen av de flotte svafjellene som omradet er kjent for.

Den foreslatte maksimale mgnehgyde er etter det jeg kan se satt til 7 meter, noen som vil
gjore at mange mister mye av den fantastiske utsikten de har i dag. Jeg mener at den bgr
vaere maks 5- 5,5 meter.



Vil ogsa papeke at det ved naer var hytte er et rikt fugleliv, inkludert fast plass for tiurleik.

Jeg mener derfor at det ma tas en full miljganalyse av hele omradet fgr evt reviderte planer
utarbeides.

Med vennlig hilsen

For Linbu sameie

Jarle Linheim



Nissedal kommune
Treungveien 398
3855 Nissedal

Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn - plan til offentleg ettersyn/hgyring

Siden kommunedelplan ble revidert i 2014 har miljg og klima fatt mye stgrre fokus og vi har fatt ny
kunnskap. Denne kunnskap haper vi nedfelles i var nye reguleringsplan for Felehovet Sgr og Reinsvatn.

1. 447 nye hyttetomter er ikke en fortetting, uten en gjentetting. En slik utbygging vil sette altfor store
spor i naturen. Svafjell sprenges i stykker, vann privatiseres og myrer blir gdelagt. Naturen blir
totalt nedprioritert til fordel for maks utnyttelse og profitt. Omradet har i dag 144 hytter og det
planlegges slik det skal bli 581 hytter, en firdobling. Pa Kragergdsen ligger det i dag 24 hyttetomter
som skal gkes med nye 125 hytter, en seksdobling!

Vi mener at man bgr ta ut de planlagte hyttetomter rundt vann og i myrer, det vil allikevel vaere nok
til utbygging.

2. Vimener at stgrrelsen pa hytte med uthus ikke skal overskride 150 m2 med en mgnehgyde pa 5,7
m. Det vil vaere et godt tiltak for a begrense skadeomfanget i naturen.

3. Planforslaget privatiserer rundt Tjgnnene og Reinsvatn slik allmenhetens ferdsel blir betydelig
begrenset rundt disse vannene.

4. | planforslagets tekst (kap.6.8) star det at man at det ikke skal gjgres tiltak i myr. Men det stemmer
ikke. Pa plankartet legges flere hytter, vei og VA i myr. Med den kunnskap man i dag har om
myrenes egenskaper bgr man vare ekstremt forsiktig med a gdelegge myr.

5. Utleiehytter bgr ikke tillates ved Reinsvatn. Disse kan flyttes til et bedre egnet sted.

6. Det tas sikte pa a gke markedsfgring mot sykkelturisme. Det er positivt, men det har ogsa
utilsiktede konsekvenser. Deler av turstiene er veldig sarbare og sykkeldekka lager stgrre spor som
«pdelegger» stiene. Her oppfordres det til a stille krav til utbygger om tilrettelegging av stiene der
de er sarbare.

7. Var hyttetomt 38/93 er festa for all framtid. Planforslaget vil derfor ikke pavirke oss. Men ut fra
miljgshensyn ber vi om at tomt 546, og vei mellom 546 og 543, fjernes fra planforslaget da dette

ligger pa myr.

Vi har forstaelse for gnske om fortetting. Vi forventer allikevel at det blir en framtidsretta arealforvaltning
der fortetting ikke bryter med hensynsoner, eller fgrer til store inngrep i Svafjell og myrer. Det vil gjgre
omradet triveligere for nye og gamle hytteeiere, og tilreisende besgkere.

Med vennlig hilsen
Ingunn @rnhgi og Jan Schenkel
Felahovet Sgr 16, gnr.38/brn 93
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Hei

Jeg har fglgende kommentarer til Reg.plan for Felehovet Sgr

Hytteomradet er av eldre dato og samtlige hytter, inkl. Reinsvann, fremstar fint i terrenget. Her er det for
det meste lave hytter som ikke dominerer

Omradet har en unik og flott natur med sine karakteristiske fjell og svaberg. Den planlagte utvidelse med
over 400 tomter vil gdelegge omradet totalt!

Det vil bli anleggsvirksomhet med alt det medfgrer i arevis fremover og det vil veere mange ar med
gdeleggelser og sar i naturen er borte

De flotte fjellomradene vil endre helt karakter og vil bli gdelagt for all fremtid — er dette virkelig
kommunens gnske

Ev nye hytter vil etter all sannsynlighet ha en moderne, og/eller en «prangende» utforming som ikke vil
harmonere med dagens bebyggelse. Ref byggehgyder og antall m2

o All trafikk til og fra Felehovet og Reinsvann vil ga tett inntil min hytte pa begge sider
e Parkeringsplasser ma opprettholdes.
e Kostanden for denne utbyggingen vil bli enorme og det er flere som ikke gnsker dette men blir palagt

anleggsbidrag. De som ikke gnsker dette ma fritas

e Erdet vurdert om det i det hele tatt er marked for en sa massiv utbygging?
e Utleie hytter er svaert negativt
e Omradet er unikt nettopp fordi det ikke er moderne og store hytter

Eier av Felehovet Sgr 2, g/br nr 38.54.76

Med vennlig hilsen

Anne Stene
Administrasjon / Bolig
Bratsberg Naeringseiendom
Telefon: +47 909 59 503

bratsberg.as
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1. Heringskommentar til Nissedal Kommune
Reguleringsplanforslag for Felehovet ser og Reinsvatn,

Homtvedt 08.10.2020

Heidi Gravdal og Bengt Eilertsen
Hytte Gammelt Nr. 162 Reinsvatn. Nr pé planen 376

Forslaget har alt for mange nye hytte tomter. Vi mener dette burde reduseres vesentlig.
Vi mener dette fordi: Tiltakets storrelse og volum. Tiltakets virkning i forhold til natur- og
kulturlandskapet, naturvern, friluftslov og trafikale forhold, naboer og estetikk.

Miljget: Vegetasjonen her bestir av fjell og mye myr. Myr har na blitt dokumentert som karbonlager
og skal bevares. Alle tomter og veier i myrterreng ber av den grunn trekkes ut av planen.
Som eksempel kan nevnes veien SKV 20. Slik den er tenkt, vil det meste av den bli liggende i myr.

Det ma gjennomfares en grundig biologisk/zoologisk analyse av hele omradet, da dette kanskje ikke er
gjort godt nok.

LNFR:

Nissedal Kommune har byggeforbud innen for 50 metersbeltet fra vann og vassdrag.

Planforslaget har mer en 40 tomter innen for det omradet.

Grunneier ensker ogs 4 oppfere 10 utleieenheter innen det samme omradet. Den aktuelle plassen til de
har i alle &r blitt brukt av turister ( telt) hytteeiere som bading og fiske plass. Alle hyttene innen de
omrddene er i strid med “ Overordnede arealplaner” herunder kommuneplanen. og ber trekkes fra
planforslaget.

I tillegg er de plassert i et flom utsatt omréde i folge kommunens flomkart.

Vi vil papeke at reguleringsplanforslaget ikke ivaretar kommuneplanens «hovedtrekk og rammer»

Med vennlig hilsen

Heidi I Gravdal Bengt Eilertsen

Heeoll Gravdal ﬁ:;;/ L L=




Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet S@gr og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Fristt-oktober- (5. oktobe, 020

Hytteeiers navn: /’(efﬁ‘flﬁ/l 3 Du{aﬁ&l Gammelt hyttenummer: / (fé-
Hyttas adresse: a/g/w/d 6¢f /25‘ Tomtas nummer pa reguleringsplan: 20/

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

Alckurat-passe-mange

~Altfer-mange-nye-hytter
Min mening er at det er lngen dlee huythkor
J . dJ

Undertegnede mener at fglgende tomter m3 fjernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomt nriht reg. For naer Tar utsikt fra  For naervann  Tomtplanlagt Tomt i LNFR ﬂdu(ut(i't/

planforslaget egen hytte  egen hytte (<50m) i myr omrade forre ,.,‘1
200 X X s,

A2A- A9 X X X

196- 199 X X X

13- 130 X X X

S78-511 « X X

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn

Det ma ikke bygges Det-erhelt-Ok-a-bygge
utleiehytter ved Reinsvatn Ltleiehytterved-Reinsvann

Min mening er at >x<

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fplgende forhold

Beskrivelse av veien, Fornzregen Veilagt pa egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig
tomte-nummer i hytte tomt uten at det myr veitrase
neerheten er avtalt

¢



Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pa

Kryss av
Tursti far for stor belastning med s& mange hytter P8
Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljpanalyse X
Vi har sjeldne dyr og planter i neeromradet som vil bli pavirket X
Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omréder X
X
X

Fjellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil pdelegges der det legges VVA
Nye friomrader (grant omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogsa til friluftsomrade, kom med eksempel:

Andre kommentarer til reguleringsplanforslaget:

Viser ess A/ eyet sk Vcd/a7é

Sted: 5 éégﬁ Dato: %2 d Underskrift : /@‘éft’? IZ@%Z;%




Vedlegg til heringskommentarene fra Kerstin Dalasen, Felehovet spr 125

Generelt

Vi stiller oss sterkt kritisk til planlagt utbygging pa Felehovet sar.

Dette vil adelegge de flotte omgivelsene for alltid. Vi vil ikke at det skal bygges noen flere
hytter her i det hele tatt. Nedenfor falger utdyping av argumenter mot utbygging i tillegg til
foregaende skjema.

Antall hytter.

Antall planlagte hytter og fortetting vil fare til at hytteomradet forvandles til et boligfelt. Vi
kjopte hytta i sin tid for & komme ut fra byen og nszermere naturen. Det & ha naturen rett
utenfor hyttedera og & kunne sitte uforstyrret i hytteveggen var mye av arsaken til at vi kjgpte
akkurat her.

Det er ogsa planlagt vei rett ved hytta mot vest. S& her vil det bli uakseptabel mye trafikk og
innsyn. Skilgypa gar rett pa den andre siden, noe som for sa vidt er greit. Men vi faler at
hytta na blir omringet pa alle kanter. Dagens parkeringsplass ved veien fungerer helt
utmerket.

Enkelte hytter som er planlagt bygd blir altfor store. Dersom folk ma bygge sa stort kan de jo
bygge pa allerede haplase hyttefelt lik Felehovet Nord. La vart omrade besta som det er da
vi kjopte det.

Natur og dyreliv
Naturen og geologien i omradet er veldig seeregen og spesiell.

De glattskurte fjellformasjonene og lyngomrader er bade fantastiske & se pa og gode & ga
pa. | dag kan man ga overalt utenom opptrakkede stier.

Det er planlagt hytter i myromrade bade pa nord- og sarsiden av hytta. Dette vil fa store
falger for dyreliv som er avhengig av slik fauna. Hver var har vi hatt gleden av a beskue
orreleik og annet fugleliv pa myra. Vi er redd for at ogsa hubro, ryper, smafugler osv vil
forsvinne sammen med furuskog og annen vegetasjon som det vil tar arevis & vokse opp
igjen.

Det et ikke akseptabelt at hytter/anlegg legges i LNFR-omrader

Grunneier hevder at han skal tilbakefare naturen sa mye som mulig etter at arbeider er
ferdig. Hva na enn det betyr? Vi kan ikke se hvordan dette skal la seg reparere. Hvordan
reparere svaberg og natur etter at vei, vann og avlap er etablert og hytter oppfart? Her vil det
nok bli enormt med sprengningsarbeider. Myrene som bergres lar seg aldri repareres, og
berg som blir sprengt bort vil aldri bli naturlig igjen.

Utleiehytter ved Reinsvatn

Reinsvatn er en naturperle i omradet. Gaturer rundt vannet er en like stor og positiv
opplevelse hver gang.

Bygging av utleiehytter vil garantert utestenge hyttefolk fra omradet der. Vi vil fale oss som

inntrengere nar gjester oppholder seg utenfor hyttene som jo i praksis vil si i vannkanten. Et
annet motargument vil veere tilfeldige leietakere og ofte mindre eller starre grupper som ikke
har noe eierforhold til omradet. Vi er ganske sikre pé at dette vil fare med seg en del feststay

Sidelav2



og brék med folk som kun er pa korte opphold spesielt i helgene og trafikken vil gke
betraktelig.

Hva med 100metersregelen for bygging i strandsonen? Gjelder ikke den?

Utleiehyttene er kun til grunneiers fortjeneste. Dette er ikke til fordel for noen av hytieeiere.

Kostnader

Vi har ingen planer eller ansker om a legge inn vann og avlegp til hytta. Kostnader er en ting.
Men mye av sjarmen er & klare seg uten dette pa hytta.

Vi gnsker ikke & sponse hverken veibygging eller vann og avlgp. Og vi er redd for at vi vil bli
patvunget dette av kommunen.

Kommunens helsekapasitet

Vi stiller oss ogsa tvilende til at Nissedal kommune har kapasitet til 4 ivareta s mange
mennesker som det vil bli med ca 440 nye hytter. Hytteeiere betaler skatt til kommunen og
Nissedal kommune vil f4 store inntekter av en slik storstilt hytteutbygging. Vi husker godit sist
paske med hytteforbud. Kan Nissedal garantere at de kan serve hytteeierne like godt som
kommunens innbyggere? Er f.eks. helsetjenestene planlagt utbygd?

Konklusjon

Vi haper inderlig at planene ikke blir realisert. Far var del vil hele omradet bli fullstendig
edelagt uansett hvor mye grunneier bedyrer det motsatte.

Viser for gvrig til heringskommentar fra Felehovet Sgr Hytteeierlag som vi stiller oss 100%
bak.

Side 2 av2



Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 15.10.2020 08:15:25

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Horingskommentar fra Felehovet Ser . Hyttenr 450
Vedlegg:

Fra: Astrid Kristin Hoksrud <astrid-kh@hotmail.com>
Sendt: onsdag 14. oktober 2020 22:59

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Emne: Hgringskommentar fra Felehovet Sgr . Hyttenr 450

Hei

Vi har hytte nr 66 (450 etter ny plan ), med en festetomt pa ca 2,5 mal. Har festekontrakt for evig tid.

Ser ut til at planlagt vei vil g& over var tomt, ingen forespersel eller avtaler er gjort med oss som hytteeiere angéende
dette. Er ogsa tegnet inn 2 nye hyttetomter (muligens 4, vanskelig & beregne klare tomtegrenser utifra kartet ) pa var
tomt. Dette har vi heller ikke fatt noen spersmal/avtale om fra grunneier.

Vi har en en hytte pa ca 35 m2 uten vann,kloakk og strom. Blir vi palagt strem ,vann og kloakk og kostnadene dette
medforer og i tilegg evnt ny tomtavtale sé ser vi pa dette som ekonomisk umulig og blir med stor sansynlighet tvungen
til & selge . Vi hadde planer om & seke kommunen om et lite pabygg pd 30-40 m2 pa hytta, men dette blir nd umulig
med s& mye ekstra kostnader .

Vi syns generelt at fortettningen er alt for stor i planene til grunneier, dette vil edelegge mye av den flotte naturen som
Felehovet Ser er kjent for .

Skjenner grunneier trenger en fortettning av feltet for & finanssiere utbygging av vei,vann og kloakk, men syntes det er
et urimelig stort antall hytter og et svert dérlig tilbud ekonomisk for oss hytteiere nar det gjelder frikjop av tomt eller
evnt ny festeavtale. I véres tilfelle mé vi eventuelt gi fra oss 1,5 mal tomt .

Mvh

Per @yvind Hoksrud
Berit Hoksrud

Astrid Hoksrud Pedersen

Kontaktinfo:

Per @yvind Hoksrud: per.oyvind.hok@hotmail.com
92483729

Astrid Hoksrud Pedersen :

astrid-kh(@hotmail.com
97567887

Sendt fra min Samsung Galaxy-smarttelefon.



Kjere grunneier Sverre Tveit
Kjeere Nissedal kommune

Hearingssvar til Forslag til reguleringsplan, Felehovet Sgr og Reinsvatn.

Her kommer et noget uvanlig innspill. Jeg har lest en del av de andre hgringssvarene, og de er
betimelige i sin tekst og reservasjoner mot reguleringsplanen. Jeg trenger ikke a gjenta det andre har

skrevet, sa jeg vil heller fortelle litt om mitt personlige forhold til heia - et forhold jeg vet mange
av dagens hytteeiere kjenner seg igjen i og som kanskje forklarer den store motstanden flere har mot
utbygging. Jeg tillater meg a skrive i «dus» form til deg, Sverre, og haper du ikke tar det feil.

Jeg er tredje generasjon hytteeier pa Felehovet sgr. Min bestefar og min bestemor bygde hytta si her
med handblandet sement og de forskallings- og rivningsmaterialer de kunne fa tak i. Med fare for a
ta feil; De var vel, sammen med min grandonkel, noen av de farste som bygde hytte pa Felehovet i
1965.

Bestemor bar tunge byggematerialer fra veien. Og i byggeperioden pa vinteren, nar bestefar var der
alene, 13 han i et hjgrne pa hytta og la bikkjene sine inntil seg for a holde varmen.

Med denne innsatsen skapte de et familieklenodium. Ei hytte pa heia som skulle veere base for
familiesamlinger og hyggelige opplevelser i generasjoner fremover. Ei skikkelig «hytte-hytte!».
Mine beste barndomsminner kommer fra Gautefall, hvor vi trakket vare egne spor (laypemaskin,
hva var det?) opp til Reinsvassnuten og hvor vi deltok i «Paskelekene». Parafinlampene ga et dust

lys og skapte en egen, deilig duft i hytta - etterhvert moderniserte vi med solcellepanel i tillegg.
Med tida kom ogsa bensindrevet stremaggregat. Et brakete beist, og jeg ma innremme at jeg synes
de lite estetiske stramledningene vi na ser pa, er bedre enn aggregat.

Nar jeg var liten var det mest narturer i hyttefeltet for min del. Spesielt «Tjgnnane», med de flotte,

naturlige badeplassene var populeert - og fisketur i «kulpene» i vassdraget ned mot Mjavatn! Sa
ble jeg sulten pa mer, og i 2007 var min far og jeg pa en lengre fisketur inn forbi Reinsvatn,
Hellersvatn, Stolsvatn, Teilagsvatn, Berghyl og Breivatna. Siden da har jeg fartet pa kryss og tvers i
hele omradet og ter pasta at jeg er lommekjent i villmarka pa Gautefall, fra Jarundskarheia til
Havrefjell. Det har blitt mange og fantastiske naturopplevelser.

Turen i 2007 var en spesiell opplevelse. Vi var ute i en uke og sa ikke et eneste menneske fer vi var
tilbake ved Mjavatn. Dette skjer ikke lenger. Sykkelturismen har tatt av i omradet, og selv om det
kan kjennes bittert & ikke kunne ha dette for «meg selv» i beste Lars Monsen-stil, erkjenner jeg at
naturen er for alle, sa lenge en praktiserer sporlgs ferdsel.

Du har n lagt fram en plan, Sverre, som skisserer en firedobling av antall hytter pa heia. Du
argumenterer godt for at eksisterende hyttefelt bar fortettes far jomfruelig natur bygges ned. Men pa
Felehovet Ser og Reinsvatn er det vitterlig jomfruelig natur, kun avbrutt av enkelte hytter med lang
avstand seg i mellom. Her hekker orrfugl, her jakter hubro, Her vokser sjelden flora. Dette er langt i
fra et «utbygd omrade».

Det som ogsa bekymrer meg er at vi ikke har sa mye av den jomfruelige naturen utenfor hyttefeltet

igjen. Hvordan vil den pavirkes av en firedobling av hyttebeboere og turgaere - og med
utleiehytter en mangedobling av antall syklister?
Det er allerede na store spor etter gkt sykkelturisme pa Gautefall. Naturen har og far fortsatt skader

av dette. En kan bote pa dette her og der ved a legge ut klopper - men er naturen da fortsatt urgrt?
Stein P. Aasheim spar hvorfor natur ma tilrettelegges for a ha verdi. Det synes jeg er en viktig tanke
a ha med seg.

Det undrer meg hvorfor du valgte a legge frem en sa omfattende plan som til de grader vil forvandle
omradet. Det skaper sinne, tristhet, frustrasjon og vantro for mange av oss som verdsetter heia sa



hayt og som har sa mange gode minner herfra. Noe annet kunne du ikke forvente. Hadde du lagt
frem en mer moderat plan, kunne det konstruktive kanskje ha blitt lgftet frem pa en bedre mate.
Men jeg haper at dette er, unnskyld uttrykket, et «worst case scenario», og at det ikke blir pa langt
naer sa mange hytter. Jeg har forstaelse for at en viss fortetting ma til for & finansiere vann og avlgp.
Men jeg tror du har planlagt dette med sveert sa god margin.

Du sa det forresten selv pa facebook; «Det skal ikke bli som Rytterspranget».

I ar har vi hert dunking, graving og sprenging fra Kragergasen. Men forespeilet utbygginga som
planlegges nd - hvordan vil staynivaet veere for eksisterende hytteeiere de nermeste arene?

Jeg forstar gnsket om a utvikle heia. Jeg forstar kommunens gnske om inntekter. Sann er verden i
dag. Det som er trist er at det som regel er jomfruelig natur og villmark som ofres pa
naringsinteressenes alter. Jeg haper Nissedal kommune og du vil tenke litt pa villmarka, Sverre, og
ha «magamal» nar dere utvikler omradet. Ikke bare med tanke pa hytteomradene, men ogsa med
tanke pa narliggende villmark som vil fa et betydelig starre press pa seg med en sapass stor
«befolkningsgkning». Jeg haper du tenker litt pa oss «gamle» hytteeiere og hva som betyr noe for
oss og vare familier. For eksempel gnsker jeg at min 7 maneder gamle datter, 4. generasjon pa heia,
skal fa mulighet til & ha sin badeidyll ved stranda pa @vre Tjgnna, hvor faren hennes hadde det, uten
a matte sitte pa utstilling foran de 7 nye hyttene som er planlagt der. Jeg gnsker at hun kan ga pa ski
i jomfruelig natur, utenom «trikkeskinner» og hyttefelt.

Jeg tror virkelig at du gnsker a skape et flott omrade pa Felehovet Sgr og Reinsvatn. Jeg tror dine
intensjoner er gode. Glem bare ikke at omradet allerede er fantastisk, med sine svafjell, myrer og
vidunderlige glenner med urgrt natur. | framtida er det kanskje i dette verdiene ligger.

Glem heller ikke oss som allerede er der og som helst vil bevare det unike i omradet. Vi er en slags
lokalbefolkning vi og.

Magamal - alt jeg ber om.

Beste hilsener,
Jarl-Magnus Moen

Vedlegg:
- Bilder av svafjell og natur i planlagt utbyggingsomrade
- Konsekvenser av gkt stisykling pa heia


















Brevik 01.10.20

Hytte 25, Felehovet Sgr.

V/ Marit Navik & Bjgrnar Hanssen

Gnr: 38 bnr: 54 fnr: 59

Nissedal kommune

Sveinung Seljas

Hegringssvar til:

Forslag til detaljregulering Felehovet Sgr og Reinsvatn hyttegrend, Nissedal Kommune.
Planid2018004

Vi har hatt hytte pa Fela siden 2015. Hytta er et sameie med Ingrid Navik Grgnlund og Robert
Grgnlund. En av grunnene til at vi valgte dette omradet var at det var store tomter, en viss avstand til
nabohytter og flott utsikt. Nydelig terreng med glattskurte fjell og heier, fiskemuligheter og
turmuligheter. Et fredelig omrade.

Hytta var brant ned etter lynnedslag i 2018, og ny hytte er satt opp, i samme stg@rrelse, litt dreid i
terrenget i forhold til den gamle hytta. Vi overtok nyoppfg@rt hytte hgsten 2019.

Vi var veldig klare pa at et tettbygd hyttefelt ikke var vart gnske.

Vi har noen bekymringer knyttet til den foreslatte reguleringsplanen:

Dette blir en massiv utbygging, med et for stort antall hytter

Tomtene blir mindre og avstanden til naboer blir for liten sammenlignet med dagens
plassering, dette blir «tett i tett»

Stgrrelsen og hgyden pa hyttene synes ikke a vaere i trdd med allerede eksisterende hytter pa
feltet, og vil endre utforming av feltet totalt.

Mgne-hgyde pa 5,7-7,7 meter er skissert i planen. Nar vi skulle gjenreise den nedbrente
hytta, stilte grunneier et absolutt krav om at max mgnehgyde han kunne akseptere var 4,5
meter. Tegningene og vart gnske var en mgnehgyde pa 5 meter. Var hytte ble gjenreist med
en mgnehgyde pa 4,5 meter, noe som ga oss en darligere utnyttelse og bruk av arealet pa
hems. Vi opplever det provoserende at premissene er endret etter sa kort tid. |
plandokumentet dpnes det fra at eksisterende hytter kan bygges om/bygges pa/ gjgres
hgyere enn dagens bygg. Igjen vil vi bemerke at dette oppleves ganske provoserende med
tanke pa hvordan vi matte begrense var gjenreising for ca et ar siden.

Vi er sveert skeptiske til regulering av hytter foran og pa deler av den tomta vi har festeavtale
om a leie. Slik vi forstar tegningene er det regulert inn tomter / en fortetning rundt var hytte i
alle retninger. Dette vil medf@re en helt annen utsikt og utsyn sammenlignet med det vi har i
dag.




e Omfattende veinett. Det er lagt opp til et omfattende veinett, hvor alle hyttene skal ha vei
helt frem og parkering for to biler. Dette vil kreve areal fra eksisterende tomter og vil, slik vi
forstar det bli et omfattende inngrep i naturen. Kan man se for seg faerre veier, felles
parkeringsplass for flere av hyttene, kun parkering for en bil pr hytte? Ma alle kunne kjgre til
hytteveggen?

e (Pket utleie/ bygging av utleiehytter vil kunne gi mer trafikk, biler og uro i omradet og
forstyrre det flotte og fredelige omradet det er i dag.

Vi ser at reguleringsplanen kan ha fordeler knyttet til:

e Innlagt vann og avlgp. For var del har vi imidlertid bygget opp hytta basert pa at dette ikke
eksisterer, og ser av den grunn ikke helt behovet for dette pa navaerende stadium.

e Videreutvikling av omradet med bedre traseer for skilgyper og sykkelstier.

e Veifrem til hyttene hele aret vil ha sine fordeler. Vi synes imidlertid at dagens skisse har lagt
opp til for mye veier og for mange og for store hytter.

Vi har forstaelse for at grunneier gnsker a utvikle eiendommen sin, men oppfatter den foreslatte
reguleringsplanen som et voldsomt inngripen i det eksisterende hytteomradet. Vi ber om at det
vurderes a utarbeide en mer beskjeden og begrenset plan.

Vennlig hilsen.

Marit Navik & Bjgrnar Hanssen



Ellen-Marit og Erik E. Krohg
Kveldroveien 6
3960 Stathelle
Stathelle 14.10.2020

Nissedal kommune

Treungvegen 398
3855 TREUNGEN

Merknader til Reguleringsplan Felehovet sor og Reinsvatn

Angéende: DETALJREGULERING, FELEHOVET S@R OG REINSVATN HYTTEGREND, GNR. 38 BNR.
54,441 og 447 MED OPPRETTEDE EIENDOMMER.

Som eier av eiendom 38/248 med adresse Felehovet sgr 174, 3855 Treungen, har vi falgende merknader
til planen:

Innledning: Var tomt har i planforslaget fatt nummer 355. Som illustrasjon til noen av vare merknader
viser vi til fglgende URL.: https://kommunekart.com/?urlid=575034e2-64cc-46dd-b1db-2432448d9839
Kopi av dette kartet er ogsa gjengitt som vedlegg. Retningsbeskrivelser tar utgangspunkt i var tomt.

For generelle kommentarer, stiller vi oss bak Reinsvatn Hyttelags Hgringssvar.

1. Klausul i alonge til skjote 2005/3667-3/34 beskriver at det ved eventuell bygging av hytte pa
nabotomt mot syd, skal mgnehgyde ikke overstige 4,0m. Ved kjgp av var tomt i 2005, var det kun
snakk om mulighet for én ny tomt, ca. der 352 na er planlagt. | dette omradet er det na planlagt 4
nye tomter. Dette gjelder tomtene 350, 351, 352 og 354.

* Vi anser derfor at denne klausulen er gjeldende for alle disse tomtene.
« Videre er vi generelt imot bygging pa tomt 354, da dette vil ta all utsikt fra var tomt, mot
Reinsvatn, og saledes forringe verdien betydelig.

2. Opparbeidet og merket sommer-tursti mot gst langs Reinsvatn er i kartvedlegget merket med rad
farge. Turstien blir benyttet for all ferdsel i denne retningen pa sommerstid. Bade for tur rundt
Reinsvatn eller om man har tenkt seg gst mot Sveiva eller Daltjgrn. Den samme stien blir benyttet
av folket pa Reinsvatnshytta som hovedadkomst om sommeren.

« Turstien ma tas hensyn til i planen, ved at grensen nord for tomt 352 justeres syd for stien.

3. Tilkomst til badested ved odden syd for 349 (FS 176), har i alle ar veert gst, langs tomt 349 og ned
pa odden. Dette er markert med bla strek i kartvedlegget. Etter det nye planforslaget vil det ikke
veere mulig d benytte denne tilkomsten siden det er tett med tomter hele veien. Ogsa av hensyn til
allmen utnyttelse av denne odden som egnet badested, ma det legges inn en korridor i planen,
mellom 349 og 350 som sikrer allmen tilkomst. Uten dette vi denne odden praktisk talt bli
privatisert, da tilkomst ellers ikke vil vaere praktisk mulig. En privatisering av odden vil ogsa
medfare forringelse av dagens kvaliteter ved var hyttes beliggenhet, og saledes en verdiforringelse.
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Merknader til Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn
Stathelle 14.10.2020

4.  Hva gjelder tomt 353 og 356 mot sydvest, ser vi en fare for at kollen som delvis dekkes av LF81
kan bli gdelagt av byggevirksomhet. Denne kollen fremstar serdeles markant fra alle vinkler ved at
den ligger lokalt, relativt hgyt i terrenget. Den bar saledes vernes spesielt, noe opprettelsen av LF81
ogsa tilsier. Den er forgvrig ogsa et utkikkspunkt som er mye brukt av forbipasserende. Vi mener at
LF81 derfor ber utvides, ca.8m, bade mot nord og sar, for pa den maten a skjerme hele kollen
innenfor en hgydeforskjell pa 4m. En utvidelse av LF81 vil ogsa sikre at de to tilstatende tomtene
begrenses i forhold til byggehgyde, noe som vil veere i trad med intensjonene i planbeskrivelsen
som sier at “Hytter skal generelt ikke gdelegge silhuetten i landskapet”.

5. Veisom er planlagt i kant og delvis inn pa var tomt, aksepteres ikke. \eien, inkludert skulder ma
planlegges pa grunneiers omrade.

6.  Nord for var tomt er det etter kommunedelplanen et LNF-omrade. LNF-omrader har et spesielt vern
fordi de skal tas vare pa slik at de kommer allmenheten til gode. | dette omradet er det planlagt 5
nye tomter. Dette gjelder tomtene 357 til 361. Vi er generelt imot at dette omradet skal bebygges da
dette strider med gjeldende kommunedelplan. Spesielt har vi store innvendinger mot tomt 357 som
grenser direkte til var tomt. Denne vil pa grunn av hgydeforskijell og retning, bli meget sjenerende
for var del, da hgydeforskjell vil gi direkte innsyn i var hytte, samtidig som retning og hgyde vil
frata oss ettermiddagssol om sommeren og veere direkte hemmende for utsyn fra hytta mot nord. |
tillegg er store deler av denne tomten bestaende av myr som ikke bar bebygges. Vi mener derfor at
tomt 357 ikke bar planlegges og heller innlemmes som en del av LF82. Dette vil ogsa gjere at LF82
vil fa en mening, da det apner for allmen ferdsel mot gst. Vil her ogsa nevne at i sin tid, da var hytte
ble planlagt, ble det lagt stor vekt pa at hytten skulle ligge naturlig, nede i terrenget. Dette forsterker
problemstillingen dersom tomt 357 blir realisert.

Avslutningsvis vil vi henstille til Nissedal kommune om & se rimeligheten i de krav som vi har fremsatt
siden vi ser det som et betydelig inngrep i enkeltpersoners situasjon & matte tilpasse seg og akseptere en
utbygging i den grad som det her legges opp til.

Ellen-Marit og Erik Eliassen Krohg
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Merknader til Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn
Stathelle 14.10.2020

Kartvedlegg:
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Thomas Gabirielsen
Vindalsasen 43
3728 Skien 13.10.20

Nissedal Kommune

Treungvegen 398

3855 Treungen
postmottak@nissedal.kommune.no

Hgringssvar for Reguleringsplan forslag Felehovet Sgr og Reinsvatn

Viser til mottatt forslag Reguleringsplan Felehovet Sar og Reinsvatn.
Vi eier Felehovet Sgr 163 — tomt 279.

Vi henstiller om fglgende:

a. Fortetningsgrad reduseres kraftig.

b. At utleiehytter ikke legges inne i feltet, i LNF eller ved Reinsvatn. Malgruppen for
utleiehyttene er syklister og turglade mennesker som i utgangspunktet skal veere glad i ga
pa tur, sykle og bevege seg. Dersom utleiehyttene for eksempel legges til feltet
Kragergasen kan det ikke by pa problemer a skulle bevege seg til fots eller pa sykkel de 2
km det er inn til Reinsvatn.

Lia Aktivitets og Hytteservice klarer & dra med seg syklister inn til Reinsvatns omradet fra
Lia i Gautefall, da virker det helt overkommelig om utleiegjestene gar/sykler ca 2 kilometer
fra for eksempel Kragergasen.

Jeg har personlig truffet Olav Lia pa Reinsvannsnuten med sykkelgrupper og det virker ikke
som noe problem at de har syklet et lite stykke

Utleiehytter bringer gkt trafikk inn i omradet og ordensforstyrrelser er paregnelig.
Utleiehytter bar ikke ligge helt innerst i LNF omrader.

Om utleiehyttene legges naermere hovedveien FV 358, sa vil trafikk og belastning inn i feltet
reduseres. De vil kunne kobles pa eksisterende VA ute ved Kragergasen.

Antagelig vil Handelsstanden i Treungen og Gautefall Alpinsenter ogsa nyte godt
ringvirkningene.

Utleiehytter bringer fremmedfolk inn i feltet, folk som ikke ngdvendigvis har samme
respekten for ro og orden eller godt naboskap. Ordensforstyrrelser ma en anta vil komme
uavhengig av om det er store eller sma utleiehytter.

Dessuten vil hytter helt ytterst i feltet antagelig kunne driftes som helarshytter og ikke bare
som sykkelturisme/fotturisme.

Servicepersonell som skal inn & vaske mm vil ha en kortere vei inn.

Totalt sett vil trafikkmengden bli redusert kraftig ved a legge hyttene ytterst.

En kunne ogsa ved enkle grep antagelig flytte bommen inn i feltet til for eksempel like etter
vannposten ved foten av Kragergasen.

Dersom grunneier mener at utleiehytten bgr ha utsikt, sa kan vel noen tomter i Kragergasen
frigjgres til dette.



c. Ingen tiltak i myr tillates pa Felehovet Segr - herunder tomter, vei og VA mm.
Spesielt opp mot Reinsvannslgkjane og NLF omrader.

d. Om at dagens eksisterende LNF omrader respekteres og at gjeldende byggegrenser mot
vann/vassdrag overholdes.

e. Om at tiltak som vi har markert i fotomappe og forklart rundt hytta var pa myromrader
ikke tillates. Dvs tomt 279, vei og VA pa myr mot Sagtjgnn samt tomt 283 og 284.
Samt myromradene oppe pa Reinsvannsljgkane fra enden av dagens eksisterende vei.

f. Om at tomtegrensene vare respekteres — se fotomappe.

g. Om at de nye hyttene har samme ngkterne stilen som eksisterende og at det blir
maksimalt 150 kvm pr tomt fordelt pa 120 kvm pa hovedhytte og 30 kvm som kan fordeles
pa to ekstra bygg.

Hoyder og utseende forgvrig ma tilpasses eksisterende hytter slik at omradet fortsatt
fremstar som hytteomrade og ikke boligomrade.

Hoystandard og luksurigse hytter med flotte fasiliteter som ruver i terrenget, er ugnsket fra
var side.

Vi gnsker & meddele fglgende

Vi er opptatt av det enkle, men det gode som den flotte naturen kan tilby oss. Pa Reinsvatn
finner hele familien ro og glede i den flotte naturen.

En utbygging slik det skisseres tror vi er en overbelastning av naturen - vil vaere ubalansert,
ikke beerekraftig og fare til store irreversible gdeleggelser av myr og svafjell.

Nar vi ser pa alle de inntegnede hyttetomtene, sa blir vi svaert betenkt.

Sommeren 2018 var skogbrannsommeren, 2020 er Covid 19 aret og belastningen pa
beredskapssektorene er tidvis hay.

Er brann- og rednings- og helseberedskapen i kommunen dimmensjonert for 500 hytter til?

Vi frykter at omradet blir en byggeplass i uoverskuelig fremtid. At hytta var ikke lenger blir
ett sted for rekreasjon og koselige opplevelser.

At dette igjen farer til at vi muligens velger a selge.

Bare tanken pa at det skal bli en realitet gjor oss triste. Dersom den massive fortetningen
iverksettes, vil det vaere en stor skuffelse for hele familien.



Oppfordring
La Felehovet Sgr veere hyttefeltet for ngkterne hytter der naturen er i fokus.

La Felehovet Sar veere feltet som er kjent for sin storslatte natur. En natur som bevares for
kommende generasjoner.

Mvh

Familien Gabrielsen
Felehovet Sgr 163

Vedlegg - fotomappe



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde1 — Viser myr og vannpytter der antatt planlagt vei og nye tomter oppe pa
Reinsvannslokjane — ber om at dette myromradet skjermes/unntas utbygging. Sa
vidt vi kan se planlagt med vei og hytter



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 2 — Viser myr og vannpytter i detalj



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 3 — Viser myrdrag med bekk ned Reinsvannsljgkane mot Reinsvann.



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 4 — Ber om at planlagte tiltak pa myr fiernes — herunder tomt 279, vei/VA ut
over myr samt at tomt 283 og 284 som ligger i en fordypning med myrlignende
omrade fjernes



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 5 - Viser myr som planlagt tomt nr 279. Nederst hagyre ser en vannmengder
som kom over myra ifom regnvaer og som renner under vei i stikkrenne til myr

motsatt side vei.
| bakkant av myra ser en fjellskrent. Helt gverst pa myra er det vanntilsig — antagelig
fra samleomrader pa toppen av hgyde 525. Det er gravd brgnn helt gverst inntil

fiellveggen
Vier gverst pa myr samt Igvtraer indikerer sa vidt jeg vet noe om vannmengder som

ledes ned mot myra.



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 6 — Viser samme punktet pafglgende dag. Vannstand sunket. Bragytestikke er
1,8 meter lang og illustrerer dybde pa myra. En ser tydelig vanntrukket torv og en
forstar at myra fungerer som samleomrade.



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 7 — Viser hvor vei er planlagt skratt ut over myr mot planlagt gnr 38 brn 447
(merket som hvitt omradet i kartet). Sa vidt jeg vet foreslatt VA inn fra hgyre kant
tvers over myra ( fra Sagtjgnn).



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 8 - Dronefoto viser myrdrag omtalt ovenfor. Det er inntegnet hytter, veier til
hyttene, vei til omrade gnr 38 brn 447 og antagelig VA fremfaring fra venstre nedre
hjerne av bildet — etter vart syn vil planlagte tiltak innenfor radt gdelegge myrer og
store oppfangsomrader for vann som kommer fra samleomrader pa «hgyde 525» —

markert med bla sirkel



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 9 — Viser omrader vi mener er myr og fungerer som vannoppfang for tilrenning fra
omkringliggende svafjell og vi mener ma vernes fra tiltak.



Vedlegg uttalelse Felehovet Sgr 163 - Gabrielsen

Bilde 10 — Viser tomtegrense inntegnet hos Statens Kartverk —herunder at tomtegrense er i veien
ikke langs den slik utbygger har tegnet inn. Se bilde 4 som er fra planen — der synes ikke

tomtegrensene a vaere gjengitt korrekt.
Vi forventer at tomtegrensen er respektert siden vi ikke er meddelt noe annet.
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Referansenummer: PS4ANA

Registrert dato:14.10.2020 16:47:18

Terje

Etternavn

Skjelbred

Adresse

Veddertoppen 42 B

tiger180@online.no

Postnummer Poststed
4642 SOGNE
Telefon
41403333
E-post

Navn pa hgringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstay! hyttegrend

Uttalelse

©




Jeg ansker a helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

@) Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Det er forstaelse for at grunneier gnsker & utvikle felehovet sgr, men fortettingen i dette omradet er sveert massiv og
vil forringe omradet for mange. Dette gjelder bade navaerende hytteeiere og andre som bruker omradet som
turomrade. Fortettingen har en negativ konsekvens for allmennhetens tilgang til friluftsomrader. Vi gnsker en noe
mindre fortetting og at Vi er kritiske til at det legges nye hytter helt eller delvis i LNFR, samt at hytter legges naermere
vann/vassdrag enn 50 meter.

Sa til mer konkrete innspill. Vi gnsker ikke den planlagte veien over Felehovet sar 3(var eiet tomt), tomt 34 i planen.
Videre vil vi presisere at dersom fellesparkeringen som pr i dag er rett overfor var hytte blir brukt som tomt, ma vare
to parkeringsplasser der erstattes.

Videre vil vi papeke problemet med den gkte trafikken denne fortettingen vil fare til. Bade nar det gjelder fart og
trafikksikkerhet og stayplagen av trafikken. Det bgr bade innfares fartsreduserende tiltak og steyreduserende tiltak.
Ellers syns vi hyttene pa tomt 40, 41 og 42 som foreslas opptil 250kvm og m@nehgyde opptil 7,7 meter. Disse
hyttene vil vaere svaert store og ruve i terrenget, ber om at disse holder seg innenfor 180 kvm og en mgnehgyde pa
5,7 meter. Nar det gjelder hyttene pa tomt 35, 36, 37 og 38 gnsker vi at de holdes innenfor 120 kvm og mgnehgyde

5,7 meter.

Med hilsen

Terje Skjelbred og Gro Heidi Qigarden.
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Beate Nicolaysen

Etternavn

Thorball

Adresse

Krayersvej 25

Postnummer Poststed

2930 Klampenborg
Telefon
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E-post

beatethorball@yahoo.dk

Navn pa haringssaken
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Reguleringsplan Nordsteyl hyttegrend

Uttalelse

O Jeg onsker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

® Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg




BEATE NICOLAYSEN THORBALL

11-10-2020

Til

Nissedal kommune
Treungvegen 398
3855 Treungen

e-post:

Heringssvar for Reguleringsplan forslag Felehoved Ser og Reinsvatn

Jeg har mofttatt kommunens forslag fil plan for Felehoved Sar og Reinsvatn og fremsender
hermed svar, der dels inneholder forandringer jeg betrakter som uhensikismessige og i
scerdeleshet en eksplisitt klage over de dele av forslaget, der hvis gjennomfert, vil have
vesentlige skonomiske konsekvenser for mig som hytteeier, herunder stgygener som fglge av
oket trafikk, forringelse av utsikt og verdi av hytte og tomter.

Jeg er eier av Hytte KARISTOGA Nr. 182, Felehovet ser 152 og i alt 5 sammenhengende tomter —
38/117,38/263, 38/264, 38/265 og 38/419, hvor av 38/117 er bebygget med en hytte og et
stabbur. De gvrige tomter er ubebygget.

Vi har hatt hytter i Nissedal Kommune i generasjoner og har selv tilbragt over 50 &r pd heia og er
scerdeles bevist om hvor s@rbart miljget er i omrédet. Scerlig ved starre inngripen som endring av
vei, pdvirkning fra gket trafikk og belastning ved utbygging av omrddet.

Generelle bemerkninger

Mine kommentarer til planen henger primcert sammen med omlegning av vei i forbindelse med
den vesentlige utbygning av hytteomrddet, herunder det store antall nye hytter/tomter fra 144 il
440, der foreslds etablert i omréddet, samt den gkede trafikk som fglger av den store utbygning.

Disse forhold vil f& en vesentlig betydning for den gkonomiske verdi av bdde min hytte samt
tomter, herunder scerlig anlegning av vei pd to av mine selveide tomter, en vesentlig forringelse
av utsikt fra min hytte og alle gvrige tomter, og gket trafikk som fglge av flere hytter, herunder
utleiningshytter.

Mine klagepunkter er fglgende:
1. Flytning av hovedveien Felehovet Sar vil gi mulighet for anlegning av to nye tomter 271

0g 272. Ved bygning av hytter pd disse tomter, vil vi miste var utsikt mot Mjdvatn i sgr og
vesentlig forringe og begrense den nuvcerende utsikt fra var hytten pd tomt 38/117, da




de vil ligge i véres horisont linje og dermed ikke blot forringe utsikten, men ogs& den
gkonomiske verdi av hytten/tomten.

2. Forslag pd utvidelse med tomter 282, 284 og 283 mot @st vil likeledes ligge i var
horisontlinje og vi vil miste var utsikt mot Reinsvansnuten og dermed ikke blot forringe
utsikten, men ogsd den gkonomiske verdi av hytten/tomtene.

3. Ny plassering av vei er foreslatt helt opp til var tomte grenser og vi vil blive belastet
ytterligere i vintersesongen med at biler har sveert med at komme opp av bakken og
parkerer rett utenfor stue vinduet, scerlig med tanke pd plassering av ny vei og gket
trafikk. | dag er veien plasserte i stor avstand til var hytte og er etablert som en natur vei
hvor det er tatt scerlig hensyn til omrddet om minimal inngripen i miljget.

4. ltillegg fil punkt 1. skal det videre bemerkes, at jeg har besiktiget den nye vei der
anlegges pd& Kragera Asen. Vejen som er anlagt har hatt en stor inngripen pé et sérbart
miljig som ikke vil blive utvisket i mange fiér fremover. Veien med sprengkant veitrase vill
selvsagt bidraga til ytterligere nedbringelse av verdi av hytte og tomter 38/117,38/263 og
38/419 ut mod veien.

5. Forslag til ny parkeringsomrdde mod ast vil bidrage med ytterligere forringelse av verdi av
mine tomter og utsikt fra hytte 38/117 som i dag er fil flott natur, hvor forslaget vil gi utsikt
til parkerte biler og sket trafikk.

6. Forslag pd anlegg av ny vei SK V18 foreslas anlagt PA mine tomter 38/263 og 38/419. Det
er uakseptabelt at vei anlegges p& mine tomter. Samtidig vil anlegning av ny vei fil 2
nuvcerende og 5 planlagte tomter redusere verdien og areal pd begge tomter.

7. Etablering av VA/VVA skal finansieres gjennom bidrag fra tomteeiere i omegnen 250-
300.000 NOK. Vi bidrager gjerne i forhold til den tomt jeg eier med hytte, men i forhold fil
de gvrige 4 tomter kan jeg umulig lastes med omkostninger, som jeg ikke far nytte av eller
verdi av. Jeg har ingen planer eller hensikt om at bebygge de ubebyggete tomter. S&
det er viktig at betaling skjer pr. hytte og IKKE pr. tomt.

8. Pd&reguleringsplanen er der plasserte/merket av tomt 385 BFF940g 386 og dette svarer
ikke til min fomt 38/117 — kan dere forklare dette?

9. Endelig har jeg bemerket planene om at etablere utleiehytter ved Reinsvatn.

Det foresldende bygge omrdde er et fantastisk naturomrdde og den mest anvendte
badeplass rundt Reinsvatn. Utleie hytter er plassert for tett pd denne badeplass og vil
veere til stor gene. S& hvis det besluttes at etablere utleiehytter bar kommunen velge et
omrdade, som ikke er tett p& badeplassen og en naturskjgnnhet som denne.

Alt i alt vil den foreslGende plan have vesentlige gkonomiske konsekvenser for verdien av min
eiendom, vesentlige utsiktsgener og gket trafikk og ser at med forslaget at vi blir belastet i
scerdeles hay grad. Etablering av vei pd mine tomter er selvsagt ikke akseptabelt.

Der er min primere forventning at kommunen ikke beslutter at giennomfere forandringer som
medfarer de nevnte verdiforringelsers og gener for min eiendom. Skulle kommunen allikevel
velge at gjere dette vil jeg forvente & motta full gkonomisk kompensasjon p& markedsvilkdr.

Skulle kommmunen anske ytterligere opplysninger eller have sparsmdl til min klage kan jeg
kontaktes p& e-post.

Med vennlig hilsen,
Beate Nicolaysen Thorball

Claus Thorball
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Kurt Berggrund
Fagerasveien 37
1415 Oppegard

KOMMENTARER TIL REGULERINGSPLAN FOR FELEHOVET-S@R/REINSVANN. SAK 76/20

Som familiemedlem og nd som hytte-/grunneier pa g.nr 37, b.nr 36, som i 1974 ble skilt ut
fra dagens g.nr 37, b.nr 14, har jeg hatt tilknytning til dette omradet siden hyttebyggingen
startet i omradet pa begynnelsen av 1960 tallet.

Jeg forstar at verden ikke star stille og at det kan vaere behov for videre utvikling av
hytteomrader innenfor kommunen, men jeg har vanskelig for a forsta at det skal vaere bade
behov og et gnske om en sa massiv utbygging som det er lagt opp til pa Felehovet-
S¢r/Reinsvann, noe som udiskutabelt kommer til 3 gdelegge det som i dag dessverre synes a
vaere et unikt hytteomrade med stor avstand og en levende natur mellom hyttene.

For oss som befinner oss pa naboeiendomene til utbyggingsomradet sa vil dette gi flere
negative konsekvenser og en mye stgrre belastning pa vart omrade uten at vi kan se at vi har
noen fordeler av dette.

Fra utbyggingsomrddet er de to naturlige veier og ut i marka. Via Reinsvann eller via
Mjavann, hvor vi holder til. Velger man veien via Mjavann sa vil det vaere vi som far
belastningen med den gkte trafikken. Allerede i dag sa merker gkt trafikk rett forbi hytta og
helt inn pa gardstunet bade av gaende og syklister som ikke fgler skiltingen om turlgyper.

Selvsagt skal folk ha adgang til 8 bevege seg til og rundt Mjavann, noe de har i dag via
merket Igypen og stier, men respekten for at man skal holde seg til nevnte stier og Igyper
synes a ha avtatt, og denne situasjon befarer jeg vill forsterke seg etter hvert som
utbyggingen skrider frem.

Uavhengig av utbyggingsgrad sa mener jeg at det for a redusere belastningen pa vart
omrade er viktig at Igypa/stien opp mot Reinsvannsnuten, som begynner rett etter broen,
merkes mye bedre enn i dag, og at innledningen til stien gjgres mer attraktiv. Da vill
forhapentligvis en stgrre del av turgaerne velge denne veien.

Videre bgr det etableres en god turvei fra nevnte bro langs bekken og bort til den nevnte
badeplassen. Badeplassen bgr ogsa gjgres attraktiv slik at dette en naturlig og foretrukken
tbadeplass for hyttene i omradet.

Jeg mener at en godkjenning av utbygging pa de omradene som det er sgkt om bgr medfgre
at det pa gnr. 38 b.nr 447 blir forbud mot fremtidig bygging av hytter, slik at dette omradet
inngar som en del av rekreasjonsomradet for den planlagte utbyggingen og danner en
naturlig buffer mot oss hytte-/grunneiere som ligger i direkte tilknytning til 38/447. Dette
uansett det endelige omfanget av hyttebebyggelse pa det planlagte omradet.



| tillegg til ovennevnte problematikk sa vill selvsagt utbyggingen medfgre belastning med
stgy fra anleggsarbeidene over flere ar. Noe som selvsagt vill forringe rekreasjonsverdien i
omradet i den perioden som dette pagar. Lavere hyttetetthet vil ngdvendigvis bety kortere
utbyggingstid og kortere periode med stgybelastning.

Undertegnede og de andre hytteeierne i dette omradet har siden slutten 60
tallet/begynnelsen 70 tallet en rett fra tidligere grunneier av de omtalte omradene til 3
anlegge og bruke bilvei fra avkjgringen til svaberg i enden av den lange bakken ned fra
parkeringsplassen og videre ned langs dagens veitrasé frem til eiendom 37/14. Og mulighet
for vinterparkering i direkte tilknytning til nevnte avkjgring.

Denne veien er i sin helhet bekostet og bygget av dagens og tidligere eiere av eiendommene
37/14, 37/36 og 37/48, og jeg forventer derfor at denne rettigheten blir respektert og
viderefgrt slik at vi ogsa i fremtiden har mulighet til 3 komme til og fra vare eiendommer pa
lik linje med i dag, og at dette ikke vil medfgre noen kostnader for oss utover den avgiften
som vi i dag betaler som medlemmer av veilaget.

Dagnes dagens brgytede vinterparkering forventer jeg opprettholdes, alternativt etableres
naermere vart omrade dersom grunneier finner dette hensiktsmessig.

Med vennlig hilsen

Kurt Berggrund



Haringsuttalelse (KF-239) “‘

Referansenummer: 3Z6V8D Registrert dato:14.10.2020 19:42:26

Jon

Etternavn

Guste-Pedersen

Adresse

Gaupelia 9

Postnummer Poststed

3790 HELLE

Telefon

90833298

E-post

jgp@skagerraksparebank.no

Navn pa hgringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstay! hyttegrend

Dato pa kommunens haringsbrev




Uttalelse

® Jeg onsker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

O Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg gnsker a laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

Viser til forslag til reguleringsplan. Hovedpunktene i min haringsuttalelse er:

Generellt:

- Alt for omfattende fortetting av areal og nedbygging av delvis sarbare naturomrader

- For store inngrep ifm gjennomfaring av foreslatt infrastruktur (vei og VA)

- Omfattendde forringelse av kvaliteten pa omradet for bade eksisterende hytteeiere og tilreisende turister
Spesefikt knyttet til min hytte - Felehovet Sgr 151:

- Omfattende fortetting pa lite areal mellom parkeringsplass og Sagtjgnn. Fra dagens 2 til foreslatt 9 hytter (4,5
dobling)

- Foreslatte tomter 257 og 258 og 254 ligger for neerme Sagtjgnn og vil stenge tilgjengligheten til et muye brukt vann
for voksne og barn. Vannet benyttes ogsa som turomrade.

- Tomtene 256 og 255 er plassert pa areal avsaatt til parkering for hyttefeltet.

- bebyggelse av tomtene naer meg (9 stk) vil kreve betydelige inngrap i naturen og edelegge blanke fjell som
Gautefall er sa stolte av.

- betydelig risiko for at tomtene 255 og 256 vil fare til endet lgp pa vannfaring ovenfra heia. Kan gi negative
konsekvenser og potensiell risiko for egen tomt og hytte.

- Foreslatte hyttestarelser vil ytterligere forsterke de negative konsekvensene av fortettingen.

Har forstaelse for at grunneier gnsker utvikling av sin eiendom, men mener omfanget totalt sett samt omradet rundt

egen hytte er altfor omfattende.




AL

Haringsuttalelse (KF-239) £

Referansenummer: 3EZYPT

Registrert dato:14.10.2020 20:53:26

Wenche

Etternavn

Gulbrandsen

Adresse

Marsvegen 10

har-gulb@online.no

Postnummer Poststed
3942 PORSGRUNN

Telefon

90589568

E-post

Navn pa hgringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O Reguleringsplan Nordstay! hyttegrend

Dato pa kommunens haringsbrev




, i
Hgringskommentar til Nissedal kommune e | "26.10. 240

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Hytteeiers navn : U)E’A'C HE(‘JULBRJ}UDSG K) Gammelt hyttenummer: [#9
Hyttas adresse: Fe,u_ h OUU" SER 0 Nummer pa reguleringsplan: Béb
Fortetting:
Det er ca 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca 440 nye Min mening
hytter. er markert
{ Eventuelle egne kommentarer under ) med (X)

Akkurat passe mange

Altfor mange hytter X

Egne kommentarer:

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget: (kryss av)

Tomt nr iht reg. For nzer Tar utsikt fra | For narvann | Tomt planlagti | Tomt i LNF
planforslaget egen hytte | egen hytte {<50m) 1) omrade

Jbs5 X | X | |
364 X | X |
3 1L X B

548 X
3 4 X

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold:

Beskrivelse av veien, tomte-nummer i For neer egen i Vei planlagt i Uhensiktsmessig
narheten hytte | myr 1) veitrase

En,(__&x med_cld &em J(nmnlu;.‘f.ml J}é{fi&la‘%f‘

1) kommunens plankart, som benyttes i planforslaget, viser ikke myrer. Bilde-dokumentasjon p3
myr kan lastes opp og legges ved



Utleiehytter:

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn Min mening
( Eventuelle egne kommentarer under ) er markert
med (X)

Det er helt OK a bygge utleiehytter ved Reinsvann

Det ma ikke bygges utleiehytter langs Reinsvatn X

Utleiehytter bar ikke legges i hyttefeltet X

Utleiehytter er ok hvis det bygges sentralt i forbindelse med tilkomstvei

Ingen hytter ma tillates bygd i LNF-omride X

Ingen hytter ma tillates bygd i 50-meter sonen mot vann X

Andre forhold som undertegnede mener det ma legges vekt pa: (kryss av)

Tursti far for stor belastning med s mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse

Vi har sjeldne dyr og planter i nseromradet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNF-omrader da disse skal ha et spesielt
vaern og komme allmenheten til gode

Fiellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA.
Dette ma unngas

Nye friomrader (grent omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogsa til friluftsomrade

Navaerende oppmerkede og innarbeidede turstier ma bevares

Myr ma ikke brukes til hverken bebyggelse eller anlegg/vei

X S IX X I (XX |x

leg mener at plantiltakene vil fgre til en forringelse av verdien av min eiendom.

sirTe PR Ayrm , Se_vrover REVSVATN, TR ET BAD, EN FISKETUR , Se RAUV, ORRFUEEL

| RRUKVGLER Cb HAREA) HOPPENDE Roudr #YITA . UNNER. (0658 RNORE OETTE. MER DEMUE FORTETTN AN
Vit FORTRENGE DYRELIV (% ROEN . MED EN MYE MINORE FORTEITNIMG . HYITER Soky £R LAVE 0r.

LICLER | TERRENGET , KRSKSE LENERASIONER FREMOUER FAR GLEDEN. UTLEIEHYITENE

MA IKKE Lidele YED REINSYATEY — DET ER_ALLES Sk OBSE Hyrre FORTETWINGED SR
UT Som ENBLINK FOR HAGLE SKYTI NG~

/"\
Sted:(f?)f%“rwm pato: I1. [0.0010 underskrift : MJAT%WM




Uttalelse

® Jeg onsker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

@) Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg gnsker a laste opp som vedlegg

Uttalelse til saken

ettersender haringkommentarer, fikk ikke lastet de ned




Haringsuttalelse (KF-239)

Referansenummer: Z3W63I

AL
'\

Registrert dato:14.10.2020 22:36:14

Antall vedlegg: 1

Geir

Etternavn

Hynne

Adresse

Triangelveien 31

hyngei69@gmail.com

Postnummer Poststed
3157 BARKAKER
Telefon
95447289
E-post

Navn pa haringssaken

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

O




Reguleringsplan Nordsteyl hyttegrend

Uttalelse

O Jeg onsker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

® Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg




Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet S@gr og Reinsvatn

Hytteeiersnavn: Geir Hynne og Kathinka Eilertsen Gammelt hyttenummer: 175

Hyttas adresse: Felehovet Sgr 179 Nummer pa reguleringsplan: sak 076/20
Fortetting:
Det er ca 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca 440 nye Min mening
hytter. er markert
( Eventuelle egne kommentarer under ) med (X)

Akkurat passe mange

Altfor mange hytter X

Egne kommentarer:

Da vi kjegpte hytte pa Reinsvatn i 2003 var vi pa jakt etter
en hytte som 13 usjenert til. Vi gnsket en lavstandard hytte
hvor naturen spiller hovedrollen. P& Reinsvatn fant vi et
glissent hyttefelt med god avstand mellom hyttene og som ikke
ruvet i1 terrenget. Etter 17 a&r har vi ikke endret mening, og
gnsker at vare barn skal fortsette & fad oppleve det samme.
Med mgrke kvelder uten lyd- og lysforurensing og tiurleik om
varen.

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget: (kryss av)

Tomt nr iht reg. For neer Tar utsikt fra | For naervann | Tomt planlagti | Tomt i LNF
planforslaget egen hytte | egen hytte (<50m) 1) omrade
334 X

336 X

337 X

339 X

Kommentar: For & opprettholde noe av saregenheten pa
Reinsvatn bgr ingen tomter grense til hverandre.

Vei:

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold:

Beskrivelse av veien, tomte-nummer i For nzer egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig
naerheten hytte myr 1) veitrase

338 X X




Generelt fraraddes det bygging i myr.

Kommentar: Vi ser at traséen som er valgt for veien mellom
tomtene 282 og 384 wvil bli svert sjenerende med billys og
stgy. Videre vil det bli vesentlig mer trafikk fra bade
hytteeiere, leietagere og bedrifter som vedlikeholder og yter
service til utleiehyttene. I tillegg er veien lagt i myr.

1) kommunens plankart, som benyttes i planforslaget, viser ikke myrer. Bilde-

dokumentasjon pa myr kan lastes opp og legges ved

Utleiehytter:

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn Min mening

( Eventuelle egne kommentarer under ) er markert
med (X)

Det er helt OK & bygge utleiehytter ved Reinsvann

Det ma ikke bygges utleiehytter langs Reinsvatn X

Utleiehytter bgr ikke legges i hyttefeltet X

Utleiehytter er ok hvis det bygges sentralt i forbindelse med tilkomstvei

Ingen hytter ma tillates bygd i LNF-omrade X

Ingen hytter ma tillates bygd i 50-meter sonen mot vann X

De usjenerte badeplassene, tur- og lekeomradene ved Reinsvatn
vil miste sin verdi dersom det tillates & bygge i 50m-sonen

Andre forhold som undertegnede mener det ma legges vekt pa: (kryss av)

Tursti far for stor belastning med sa mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse

Vi har sjeldne dyr og planter i neeromradet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNF-omrader da disse skal ha et spesielt
vern og komme allmenheten til gode

XX | W | X

Fjellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA.
Dette ma unngas

Nye friomrader (grgnt omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogsa til friluftsomrade

Naveerende oppmerkede og innarbeidede turstier ma bevares

Myr ma ikke brukes til hverken bebyggelse eller anlegg/vei




Jeg mener at plantiltakene vil fgre til en forringelse av verdien av min eiendom. X

Kommentar: Vi mener generelt at klima, milj@ og bzrekraft
ikke er godt nok belyst i forslaget.

Sted: Barkaker Dato: 14.10.20 Underskrift :  Kathinka Eliertsen(sign)

Geir Hynne(sign)



Haringsuttalelse (KF-239)

Referansenummer: VB5VR2
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'\

Registrert dato:15.10.2020 19:03:14

Antall vedlegg: 2

Hilde Marianne

Etternavn

Kristoffersen

Adresse

Bamblevegen 14A

hildemarianne.kristoffersen@skien.kommune.no

Postnummer Poststed
3733 SKIEN
Telefon
91806549
E-post

Navn pa haringssaken

O

® Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn




Reguleringsplan Nordsteyl hyttegrend

Dato pa kommunens haringsbrev

Uttalelse

O Jeg onsker & helt eller delvis uttale meg i tekstfelt under

® Jeg har min fulle uttalelse i egne dokumenter som jeg @nsker & laste opp som vedlegg




Nissedal kommune Skien 14.10.20
Treungveien 398
3855 Nissedal

Kommentarer til
N - 38/441 - Reguleringsplan Felehovet s@gr og Reinsvatn - plan til offentleg
ettersyn/hgyring — saerutskrift

Som hytteeier og tomtefester, har jeg felgende merknader til reguleringsplanen:

1. Bruk av min festetomt til uteoppholdsareal (BUT 2):
Pa min festetomt, Gnr.38/Bnr. 54, Felehovet Sgr 131, Reguleringsplan merket med
nr. 243 er det i reguleringsplanen skjgvet litt pa tomten slik at den kommer inn pa
naboens festetomt, reguleringsplan merket nr 242 og i tillegg er den kraftig
forminsket. Den er i dag pa ca 2,2 mal. Stgrste delen av tomten er i reguleringsplanen
omregulert til felles uteoppholdsareal (BUT 2). Dette er omrader hvor vi allerede selv
har uteplass og oppholder oss.

Eksisterende uteplass omregulert til uteoppholdsareal (BUT 2)

| tillegg er tomt merket 245 inne pa deler av min festetomt.

| leiekontrakten er tomten bortfestet for all framtid, fra 1. september 1966
(dagbokfgrt 24. nov 80, Sorenskriveren i Vest Telemark). Videre sa er det avholdt
Skyldskifte 22. sept 1980 (dagbokfgrt 24. nov. 80, Sorenskriveren i Vest Telemark)
Det vil si at i overskuelig fremtid vil en endring pa min tomt ikke kunne la seg gjgre.
Jeg har barn, som etter hvert gnsker a overta hytta, og vil kunne viderefgre
festekontrakten. Tomten er ved skyldskiftet oppmalt og boltet. | samtale med
plansjef Seljas i mgte med grunneier 23.09.20 opplyser han at disse
dagbokfgrte/tinglyste dokumentene ikke er digitalisert og ligger i lokale papirarkiv.
Kommunen og planlegger har derfor ikke oversikt over hvor eksisterende



tomtegrensene gar pa Felehovet Sgr. Jeg vedlegger derfor ved Skyldskifte
dokumentet som viser oppmalingen av tomten (vedlegg).

Tomter pa myr og svafjell

Det er planlagt nye hytter foran hytten var. Der er det et myromradet med flere sma
vann og svafjell. Tomter merket 219 og 220 ligger i myr og tomter merket 217 og 218
ligger pa svafjell foran min hytte. | tillegg er hele dette flate omradet tettpakket med
tomter som vil gdelegge bade utsikt og naturen.

Planlagte tomter merket 220 og 219

Myrer er viktige for mye av vart plante- og dyreliv. | tillegg regulerer myrer
vannbalansen i naturen. Myrer er viktig for karbonfangst og det er svaert uheldig a
bruke myromrader til bebyggelse. Svafjellene er seeregne for dette omradet og bgr
bevares mest mulig ubergrt.

Det er i reguleringsplanen planlagt bade hytter og vei i flere stgrre myromrader. |
tillegg er det planlagt utbygging pa store omrader med svafjell.

Planlagte utleiehytter ved Reinsvatn:

Disse hyttene er planlagt i LNFR-omrade, og bgr ikke tillates. Utleiehytter vil pavirke
dette fine omrddet som eksisterende hytteeiere benytter som felles uteomradet til
bading og fisking m.m. Utleiehytter vil gjgre at andre hytteeiere ikke vil kunne
benytte dette omradet.

Antall planlagte hytter totalt:

Det er i dag totalt 143 hytter pa Reinsvatn og Felehovet Sgr til sammen.
Reguleringsplanen viser at det er planlagt 445 nye hytter pluss 10 utleiehytter. Det er
en kraftig gkning av antall hytter. Dette er mye mer enn det vi hytteeiere ble
forespeilet pa medlemsmgtet med grunneier og Steerk hgsten 2019. Det er naturlig
at vi ma paberegne en fortetting pga innleggelse av vann og avlgp, men dette er en
massiv utbygging. Det vil skade omradet og naturen kraftig. Antall planlagte hytter
ma reduseres kraftig.



5. Belastning:
Med en sa stor og krevende utbygging, vil det i mange ar fremover bli en stor
belastning i omradet. Hele hyttefeltet vil i arevis fremsta som en anleggsplass. Dette
vil medfgre trafikk, stgy og st@v, og vil redusere kvaliteten pa vare hytteopplevelser i
lang tid.

Med hilsen
Hilde Marianne Kristoffersen
Felehovet Sgr 131

Bamblevegen 14A

3733 Skien
hildemarianne.kristoffersen@skien.kommune.no
Mobil 91806549



mailto:hildemarianne.kristoffersen@skien.kommune.no

DAGBOY¥FORT

LNVBD 2962

SCRENGHKAIVAREN |
VEST-TELEMARK

36 £ . .
r.5ePte 19,20 pelde vi underskrivne, oppnemnde av lensman-

Skyldskifte

ro

nen, skyldskifte pi garden ....L8Lehovet Lamclige

g nr. .2€ . bar. 2% ... med skyld mark .. . _.....i. Nissedal
kommune. Skyldskifte er krave av . 53gvid Aarek m.fl. . ... .
som har grunnboksheimel til den eigedomen skyldskifeet gjeld').

Menns-oppnemningsbrevet fylgjer. Alle mennenc har gjevi skjpnsmannslovnad, s3 nzce som?)

Sv.h.Senderland,Gunnulf leimdal,Sondre Svalastog
Ved tenesta mgtte ... .0 T e Ty PN esen Ve

Av partanc:®) folf Tellefsen

Av grannane:") Finn Kristensen

. Car o 1
Mennene valde til formann ... 20%C svala

Om den/dei fraskilde luten/lutene av garden kan det gjevast desse opplysningane: . ... ..o
1. Aredl: Dyrka jord .......... dekar, naturleg cng og kulturbeite ... dekar, produktiv
skOZ wwronnn. dekar, anna areal G822 2.... dekar. I alt C8.s. .24 2 dekar.

2. Grenscr:?)

Parsellen ligg pé& sersida av riksvegen, ca. 250 m seor for

Gar sa

1) Skyldskifte kan ikkje godrakase ¢l vinglysing utan at den som krev cenesta, anten har grunnbokshe’mel cller dom
for at han cig den luten av cigedomen som han vil ha friskile (§ 1 i skylddelingslova.)

*) Har nokon av mennenc ikkje gjevi slik lovnad som er nemnd i § 20 i Jov nr. 1 fra 1/6 1217, skal han skriva
under c¢i utsegn med etternemnde ordlyd for tenesta cek til, og utsegna skal sendast til sorenskrivaren saman
med skyldskiftce: «Eg lovar at cg i alle saker vil gjera tenesta mi som skjousmann samvitsfulle og etter bestc
overtyding. den 10 N.N.»

) Om nckon av dei grannane cller parczne som skyldskifeee vedkjem, ikkje merer, mi cin her opplysa om dec
er prova at dei har five varsel, eller ade det gjeld grannane, om det er rekna for uturvande 3 varsla dei (§§
2 og 8 i skylddelingslova.)

‘) Sja §§ 3 og 8 i skylddelingslova. Grensen mor granoc-cigedomar skal cin ikkje skriva opp nir cigaren ikkje er il
stades og samevkkjer i det som vert skrive. Skal mennene etter krav frd partanc fastsetja sjplve markeskiler,
samstundes med at dei sec i skyld (§ 7 i lova), mi dei her nemna det som trengs om det og. Det mi ikkije
stiftas bruksrett cller serviente i skyldscifrer utan ac hefter er vedecki skrifeleg av den som har grunnbokshei-
melen til den cigedomen hefeer skal Jiggja pd (§ 5 i lova.)

Nr. 860 ~ Pa lager: Sem & Stenersen A.s, Oslo — 6-67.



L N.NA..retning. 45.m. (fylgier. grensa. mot. . tomt. ar...152.).....
til bolt i fjell frampéd (ca. 2m innpd) ca. 2 m heg ufs

der denne rundar mot ser-vest. Gar sd i V. retning

48,5 m til bolt i fjell ca. 2 m innpd ei 1,5 - 2 m hoeg

ufs som gdr i 8.V. retning. Gar s& i $.(8:)V. retning

55 m til bolt i fjell ca. 4 m innpé 5 - 4 m heg ufs

der denne vinklar nord-aust - sgr-aust. Gar sa i A.

_retning 35 m til bolt i fjell frampd heg fjellufs (som gar

i N.,A.retning). Vidare i omlag same retning (litt meir

.pordleg) 31,5 m til utgangspunktetb,..




1. Gjeld delinga cigedom som vert nytta eller kan nytaast til jordbruk eller skogbruk?') Nel
2. Finn skylddelingsmennene det godtgjort at den parsellen som no vert fraskilt eigedomen
skal nyttast til fgremal som ikkje tek siktc pa jordbruksproduksjon??) ..J.8.....

3. Kva rettar cller gode som hgyrer eigedomen til kjem inn under delinga?®) .ingen

Vi vitnar:
a) At det ikkje med skiftet er skapt noko nytt hopehav. Likevel har vi samtyke i at det kan

vera hopehav i utmarka p3 den méiten, at ..Farsellen skal. nyttast..som
hyttetont .

med di vi har funni vidare deling gagnlaus.?)

b) At kvart bruk har fitc s3 lagleg skap for fredning og drift som det er hgve til

Skylda pd den/dei friskilde luten/lutene vart sett til 1.ere

Attverande skyld pd hovudbglet cr

Det arealet som er att av hovudbglet, utgjer: Dyrka jord ....... dekar, naturleg eng og
kulturbeite ... dekar, produktiv skog ............dekar, anna areal ............ dekar.

Den/dei friskilde luten/lutene fekk dette/desse bruksnamnct®) Kollen

Kostnaden med 3 halda og tinglysa skyldskiftet ber: ...JKQLf Tellefsen

Partene fekk opplysning om at dei kan anka skyldskiftet til overskjon, dersom dei cr mis-
nggde med den skylda som her er sett eller med det markeskilet som er fastlege, men ankeut-
segn lyt di vera hjé sorenskrivaren seinast tre mainader etter at dette skyldskiftet er tinglyst.

Vi sannar at vi har gjort tenesta etter beste skjgn og overt}:dig og etter skjgnsmannslov-
naden vir. R

Vi har fastset at . i€nsmannen i Nissedal

skal syta for 3 fa skyldskiftet til tinglysing.

s riis Mewtagdy g J)h// Y e ploionmg Sisrrr 2esll it B <

1

') Jfr. § 55 ilov av 18. mars 1955 om tilskiping av jordbruk (jordlova)
%) Jfr. § 54 (jordlova)

*) Jfr. § 55 (jordlova)

‘) Seryk det som ikkje hgver

*) Til bruksnamn mi ikkje i noko tilfelle takast namn som alt vert nytea til xteenamn, om ikkje namnet hgyrer
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Tor Andreas Tveit
Nordliveien 2A
1415 Oppegard

Oppegard 14. Oktober 2020

info@nissedal.kommune.no
Nissedal kommune
Treungvegen 398

3855 TREUNGEN

MERKNADER TIL OFFENLEG ETTERSYN - REGULERINGSPLAN
DETALJREGULERING FELEHOVET SOR OG REINSVATN

Det vises til nevnte publisering pa kommunens hjemmeside, sist oppdatert 18. september
2020, hvor frist for & sende inn merknader er forlenget fra 01.10.2020 til 15.10.2020.

Jeg er 4. generasjon grunneier pa gnr./bnr 37/14, som grenser til 38/447 og 38/54 i nord og
38/441 i nord-gst. Godt naboskap og forhold til kommunen opplever jeg a ha i dag, og det
gnsker jeg ogsa for framtiden. | forhdpning om at kommune og grunneier er interessert i mitt
syn pa den foreslatte utbyggingen, har jeg valgt a gi uttrykk for det.

Om prosessen

Av kommunens Saksframlegg for Formannskapet, under overskriften «Fakta i saka» og
«Vurdering» framgar det at ved a legge ut planen til Offentleg ettersyn «har kommunen i
hovudtrekk stilt seg bak planinnhaldet», at hgringsinnspillene kan fere til «<Mindre
justeringa», men at disse «derimot ikkje kunne endre hovudtrekka i planen.».

Sparsmalet om en 4-dobling av antallet hytter (fra 144 til 591) pa dette omradet er en gnsket
utvikling for andre involverte interessenter enn for kommunen, bade som regulerende
myndighet og som tjenesteyter, og for grunneieren som eiendomsutvikler, ser dermed ikke ut
til & veere gjenstand for reell diskusjon. Jeg haper jeg tar feil.

Videre i kommunens Saksframlegg for Formannskapet, star det i farste avsnitt under
overskriften «Vurdering» pa side 4 at «Planen blir derfor lagt ut utan at det blir trekt ut
planlagde tomter i denne omgangen. Det blir likevel alt na signalisert at dette kan skje ved
godkjenninga, bade som resultat av innkomne hgyringsuttalar og som resultat av ei naerare
vurdering ut fra dei nemnde kriteria.». Det gir hdp om at kommunen vil hgre pa de innspill
som kommer, og forhapentligvis i starre grad enn formuleringen over om «mindre justeringa»
tilsier.

Om lennsomhet, utnyttingsgrad og andre interessenters syn

Neste avsnitt omhandler Ignnsomhet. Kommunen sier det er «forstaing for at planen ma legge
opp til heg utnyttingsgrad. Det er derfor avgrensa kor mange tomter som kan fjernast utan at
dette far konsekvensar for om utbygginga kan gjennomfgrast.» Det er sikkert
kostnadskrevende a bygge veg, vann og kloakk, og at tettheten har betydning for
lgnnsomheten. Samtidig er tettheten i realiteten ogsa et sparsmal om kommunens krav til
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avkastning pa tidligere og kommende investeringer i vann og avlgp, og for grunneiers gnske
om avkastning pa tomtesalg. Det sier saksframlegget ingenting om, og det er interessant a fa
klarhet i om avkastningen er tilstrekkelig allerede ved en dobling eller tredobling av antallet
hytter, for at utbyggingen vil bli gjennomfart. Dette hensynet bgr veies mot andre
interessenters oppfatning av om den foreslatte tettheten er akseptabel, og jeg stiller spgrsmal
ved om ikke denne avveiningen bgr gjennomfares eller granskes av en uhildet tredje part.

Om standardheving

Vi som har eiendom eller hytte i dette omradet kjenner godt til hva premissene er med hensyn
pa tjenester som strgm, helarsveg, vann og renovasjon. Jeg har forstaelse for gnsket om a heve
bekvemmelighetsnivaet. Det er imidlertid ikke slik at hensynet til dem som gnsker denne
utviklingen, skal trumfe andres interesser.

Som nabo til utbyggingen

Jeg gnsker a viderefgre en tradisjon i a forvalte eiendommen slik at allemannsretten faktisk
har et reelt innhold pa Gautefallheia, og at «allemann» har et moderat utbygd naturlandskap a
bevege seg i. Jeg synes det er nedsldende og merkelig at det er omkringliggende eiendommer,
som uten spgrsmal/ukritisk skal ta belastningen en storstilt hytteutbygging kommer til a fare
med seg, og sgrge for at hyttekjgperne faktisk har natur a bevege seg i og oppleve. Det ga jeg
uttrykk for, med litt andre ord, i mitt innspill til reguleringsarbeidet i oktober 2019. At
fortettingen og utbyggingen, som na foreslas skulle bli s& massiv, klarte jeg ikke & forstille
meg.

Henstilling om & vurdere antallet tomter

Jeg ber kommune og grunneier vurdere antallet tomter i lys av den belastningen denne
utbyggingen innebarer for interessenter med andre behov enn kommunens og grunneiers
gkonomiske motivasjon for & gjennomfare utbyggingen.

Jeg innser at mine sitater fra Saksframlegget kan oppleves som tatt ut av sammenheng og
tilpasset mitt behov, men jeg har anstrengt meg pa a veere konkret og kortfattet.

Andre forhold
Adkomst til viar eiendom/vinterparkering
Vi har i dag sommerveg til hyttene som ligger pa, eller er skilt ut fra var eiendom.
Vegen benyttes ogsa av hytter pa tilstatende eiendommer. Vegen er etablert av
naveerende og tidligere eiere av hyttene, etter avtale med tidligere grunneiere av
38/447 og 38/54. Kostnadene og arbeidsinnsatsen ved utbygging og vedlikehold er
baret av de samme hytteeierne. Traseen for denne vegen vil ifalge reguleringsplanen i
stor grad sammenfalle med trase for ny veg fram til brohodet pa nordgst-siden av
Mijavassana. Vi forutsetter at vi som benytter dagens egenfinansierte veg, ogsa far
benytte ny veg uten andre kostnader enn det medlemskapet i veilaget vil innebaere av
lgpende utgifter til vedlikehold av den nye vegen. For & begrense ferdsel pa veien
videre, ber vi grunneier om a flytte dagens bom til brohodet nordgst for Mjavassana.

Vi forutsetter videre at grunneier sikrer vinterparkeringsmulighet for de samme

hyttene/eiendommene, slik vi tok opp i vart innspill til reguleringsarbeidet hgsten
20109.

Side 2 av 3



Adkomst under byggeperioden

Vi ber grunneier/utbygger legge til rette for kortest mulig avbrudd i var bruk av
eksisterende veg under byggeperioden, og at utilgjengelighet legges til gunstige
tidspunkt (dvs ikke i ferietid, og at feerrest mulig helger bergres, som eksempel). Vi
ber om tidlig og riktig informasjon om nar adkomst med bil ikke vil veere mulig.

Pumpestasjon

I dialogmgte som ble avholdt 23. september og bekreftet av grunneier i samtale 9.
oktober, er sannsynlig plassering av pumpestasjonen for kloakk flyttet til omradet ved
brohodet pa nordgst-siden av Mjavassana. Pumpestasjonen inneberer et inngrep i et
spesielt og vakkert landskap. Vi anmoder kommunen om & utforme og tilpasse
pumpestasjonen slik at den ikke skjemmer omgivelsene. Videre forutsetter vi at
kommunen sikrer at pumpestasjonen ikke medfarer sjenerende lukt, lyd og lys, og at
risiko for overrenning av kloakk til bekk er eliminert.

Utelys

En av heias kvaliteter er nattehimmelen. Vi verdsetter planens bestemmelser om at
vegbelysning og lysmaster ikke er tillatt. Vi anmoder kommunen om a inkludere
bestemmelser om at utendgrs belysning pa hytter skal vere indirekte (lys kastes mot
vegg/bakke) for a unnga blending og lysstay. Dersom det videre er mulig a inkludere
som rammebetingelse, oppfordrer vi ogsa til at utenders belysning skal veere avslatt
nar hyttene er ubebodde.

Ferdsel

Vi forutsetter at utbygger/grunneier bidrar til merking og rydding av turstier dersom vi
kommer til at gkt ferdsel pa var eiendom vil kreve det. Trasevalg pa var eiendom er
vart ansvar og var beslutning.

Vedlegg «Samandrag innspel m/kommentarar» - «Resyme av uttaler...»
Pa side 9 er mine innspill referert til. Siste kulepunkt inneholder en tolkning av mitt
innspill.

Vi verdsetter at vare gvrige innspill oversendt under forarbeidet hgsten 2019 ser ut til & vaere
hensyntatt i reguleringsplanen, og at omradet pa 38/447 ikke er bergrt av reguleringsplanen/
utbyggingen.

Dersom det er sparsmal til mine merknader, treffes jeg pa telefon 90.72.23.14 og pa epost
stotveit@online.no . Jeg stiller gjerne opp i mate for a forklare mine innspill.

Med vennlig hilsen
Tor A. Tveit
Sign.

Kopi til Sverre Tveit
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Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 15.10.2020 08:16:02

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Merknader - offentleg ettersyn - Reguleringsplan Felehovet sor og Reinsvatn
Vedlegg: 2020.10.14 Svar pa Offentleg ettersyn - Reguleringsplan Felehovet sor og Reinsvatn.pdf

Fra: stotveit@online.no <stotveit@online.no>

Sendt: onsdag 14. oktober 2020 21:57

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Kopi: Sverre Tveit <s.tveit@gmail.com>; Tor Tveit <stotveit@online.no>

Emne: Merknader - offentleg ettersyn - Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

Hei.
Vedlagt ligger mitt brev med merknader til kommunens hgring/offentleg ettersyn for Reguleringsplan Felehovet sgr og
Reinsvatn.

Dersom det er spersmal til brevet treffes jeg pa telefon 90722314 og pa epost stotveit@online.no
Jeg stiller gjerne opp pa mgte/befaring for a forklare mine innspill.

Vennligst bekreft at denne eposten med brev er mottatt.

Med vennlig hilsen

Tor A. Tveit

Denne e-posten er sjekket for virus av AVGs antivirusprogramvare.
WWW.avg.com



Heringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Hytteeiers navn :

Marianne og Thorbjgrn Dahl

Gammelt hyttenummer: 171

Hyttas adresse: Felehovet Sgr 171 Nummer pa reguleringsplan: 270
Fortetting:
Det er ca 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca 440 nye Min mening
hytter. er markert
( Eventuelle egne kommentarer under ) med (X)
Akkurat passe mange
Altfor mange hytter X

Egne kommentarer:

Undertegnede mener at fgplgende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget: (kryss av)

Tomt nr iht reg.
planforslaget

For naer
egen hytte

Tar utsikt fra egen
hytte

For neer
vann
(<50m)

Tomt
planlagti
1)

Tomt i LNF
omrade

269

X

Vi mister utsikt til
Sagtjenn, Mjavatn
og Fjellpartiene bak
om det bygges her

267

271

272

Vi mister sola
morgen/formiddag
om om det bygges
pé dette omradet.
Og siden vi kun har
solcelle-strom er vi
avhengig av sola

273

Vi mister sola
morgen/formiddag
om det bygges pa
dette omradet.

Og siden vi kun har
solcellestrom er vi
avhengig av sola




Vei:

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold:

Beskrivelse av veien, tomte-nummer i For nzer egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig
narheten hytte myr 1) veitrase
Fra ‘ny Fjellvei’ og videre mot dagens X

parkering v/vannpost Reinsvatn

1) kommunens plankart, som benyttes i planforslaget, viser ikke myrer. Bilde-dokumentasjon
pa myr kan lastes opp og legges ved

Utleiehytter:

Det er planiagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn Min mening
( Eventuelle egne kommentarer under ) er markert
med (X)

Det er helt OK a bygge utleiehytter ved Reinsvann

Det ma ikke bygges utleiehytter langs Reinsvatn X

Utleiehytter bgr ikke legges i hyttefeltet X

Utleiehytter er ok hvis det bygges sentralt i forbindelse med tilkomstvei

Ingen hytter ma tillates bygd i LNF-omrade X

Ingen hytter ma tillates bygd i 50-meter sonen mot vann X

Andre forhold som undertegnede mener det ma legges vekt pa: (kryss av)

Tursti far for stor belastning med s& mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljpanalyse

Vi har sjeldne dyr og planter i naeeromradet som vil bli pavirket

B

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNF-omrader da disse skal ha et spesielt
vaern og komme allmenheten til gode

Fiellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil pdelegges der det legges VVA.
Dette ma unngas

>

Nye friomrader (grent omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og | X
ogsa til friluftsomrade

Navaerende oppmerkede og innarbeidede turstier ma bevares X

Myr ma ikke brukes til hverken bebyggelse eller anlegg/vei X

Jeg mener at plantiltakene vil fgre til en forringelse av verdien av min eiendom. X
Sted: Andebu Dato: 14/10.2020 Underskrift : Marianne og Thorbjgrn Dahl

Mananne M. D g_

Phordsirn el



Hytte 25, Felehovet Sgr.
V/ Ingrid Navik Grgnlund og Karl Robert Grgnlund

Gnr: 38 bnr: 54 fnr: 59

Nissedal kommune

Vedr plantegninger Reinsvatn og Felehovet sgr.

Vi har hatt hytte pa Felehovet sgr siden 2015. Hytta er et sameie med Marit Navik og Bjgrnar
Hanssen. En av grunnene til at vi valgte dette omradet var at det var store tomter, en viss avstand til
nabohytter og flott utsikt. Nydelig terreng med glattskurte fjell og heier, fiskemuligheter og
turmuligheter. Vi kjgpte denne hytta nettopp med det for gyet at det ikke var ett tettbygd hyttefelt.

Dessverre brant hytta var ned etter lynnedslag i juli 2018. Ny hytte er satt opp i fotavtrykket etter
den gamle — men med en liten dreining i forhold til terrenget. Den nye hytta stod ferdig oktober
2019.

Vi ser med bekymring pa de forelagte plantegningene.

En fortetting vil fgre til en svekking av kvalitetene i dette omradet.

Mgnehgyder og antall kvadratmeter som er anslatt i dette plandokumentet er i sterk
kontrast til eksisterende hytter i feltet. | vart arbeid med gjenreising av var hytte fikk vi etter
mye diskusjon med grunneier lov til 3 ha mgnehgyde pa 4,5 meter. Dette er langt under det
som na er foreslatt.

De planlagte veiene vil fgre til mer biltrafikk — som bade medfgrer lyd- og lysforurensning.
Totalt vil dette fgre til en forringing av omradet i sin helhet.

Gjennomfgring av en slik reguleringsplan vil fa store konsekvenser for naturen. Det er en
sjelden svalberg-formasjon i dette omradet og denne fortettingen vil fijerne dette. De grgnt-
arealene som er lagt inn i plantegningene na er bratte og utilgjengelige — og kartene gir ett
feilaktig bilde av det totale landskapet.

Omradet har mye myr og sma vann. Disse myrene er viktig for plante og dyrelivi omradet og
for vannbalansen i naturen. Myrene har ogsa en sveert viktig funksjon som karbonlager. Ved
bygging eller gdeleggelse av myr frigjgres klimautslipp fgrst og fremst CO2.

Forslaget til reguleringsplan har behandlet naturmangfold pa en svaert lettvinn mate. Det
finnes mange rgdmerkede arter i dette omrade bla storfugl. Her ma det en kartlegging av
naturmangfold av en faglig sterk og uavhengig instans fgr man gar videre med
reguleringsplanforslaget.



Forslaget vil ogsa medfgre mer trafikk (forurensning) og flere mennesker i omradet. Dette er
av en sa stor grad at det vil vaere en belastning for Nissedal kommune — bade med tanke pa
helse-tilbud og annen beredskap.

Dette er en inngripen i naturen som er ureverserbar!

Vi har ikke noe gnske om vei eller vann frem til var hytte. Den gkonomiske belastningen som
evt tillegges oss som hytteeiere — dersom dette blir en realitet - vil vi ikke ta del i.

Med vennlig hilsen
Ingrid Navik Grgnlund
Karl Robert Grgnlund

Brevik 14/10 2020



Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 15.10.2020 08:16:41

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Kommentarer til reguleringsplanforslag for Felehovet sor og Reinsvatn
Vedlegg:

Fra: tiokva@online.no <tiokva@online.no>

Sendt: onsdag 14. oktober 2020 21:31

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Kopi: sverre@felehovet.no; einatg@online.no

Emne: Kommentarer til reguleringsplanforslag for Felehovet sgr og Reinsvatn

Hei.

Vi eier de to selveiertomtene 38/479 og 38/480, i reguleringsplanforslaget har tomtene henholdsvis nummer
438 og 437.
Her er vare kommentarer til planforslaget:

1. Planforslaget viser bygging i kommunedelplanens LNFR-omrader. Dette strider imot
kommunedelplanen og nasjonale planer og f@ringer, og kan ikke aksepteres. Gjelder blant annet
tomtene 165-173, 148-151 som har vei giennom LNFR-omrade, 202, 203, 209-211, 379, 313-314, 357-
361, 524 og utleiehyttene.

2. @nsker ikke utleiehytter pa feltet. | reguleringsplanen for Felehovet nord er 13 tomter regulert til
«Utleiehytter» og 31 tomter er regulert til «Fritidsbebyggelse og utleiehytter». Dette, samt utleiehytter
og -leiligheter ved Skisenteret, bgr kunne dekke mesteparten av behovet for utleiehytter i omradet.
| planforslaget er utleiehyttene plassert i kommunedelplanens LNFR-omrade og kun 10-20 meter fra
vannet. Dette kan ikke aksepteres. Hvis det skal reguleres til utleiehytter pa Felehovet sgr og
Reinsvatn, sa bgr disse ligge i umiddelbar nzerhet til fylkesveien slik at biltrafikken i hyttefeltet
reduseres og at odden ved Reinsvatn blir beholdt til friluftsformal.

3. Planforslaget legger opp til altfor mange nye hytter. Det er gnskelig a beholde en viss spredning
mellom hyttene. Det er noe av sjarmen med hyttefeltet slik det er i dag; hyttene ligger spredt og godt
tilpasset terrenget, det er store ubebygde friluftsomrader som brukes til tur og rekreasjon.
Planforslaget tar i liten grad hensyn til tilstrekkelig med friluftsomrader innimellom hyttene i
planomradet. Flere av de omradene som er lagt inn til friluftsformal er omrader som er lite brukt i
dag fordi det er bratt/ulendt terreng eller myr.

4. Vi gnsker ikke fortetting av feltet i neerheten av var hytte (f.eks. tomtene 233, 236, 431-434, 435).

5. Hegy fortetting vil fgre til vesentlig mer trafikk gjennom hyttefeltet, og vil veere spesielt skjemmende for
oss da var hytte ligger rett ved "hovedveien" gjennom feltet (hytta ble bygget fgr veien). Mer trafikk vil
ogsa fgre til mer stgv og stgy, samt slitasje pa veiene. Eksisterende veier bgr ogsa sa langt det er
mulig beholdes der de er for a unnga a gdelegge mer natur.

6. En stor utbygging vil pavirke natur og biologisk mangfold. Det finnes sjeldne dyr og planter som vil bli
pavirket. Vi som har hatt hytte pa feltet siden 1960-tallet kan allerede se at arter naermest har
forsvunnet der hvor det har blitt bygget veier. F.eks planten Bukkeblad som tidligere var a finne i en
pytt ved veien inn til Reinsvannsparkeringen.

Planforslaget tar lite hensyn til myrer og svaberg, og virker a veere mest opptatt av a fa plass til flest
mulig nye hytter. Vi mener at svaberg og myrer ma bevares. Myrene er blant annet viktige for
artsmangfoldet, karbonlagring og demping av flom. Svabergene er unike og vil gdelegges av



sprengning og nedbygging.

Vi gnsker at det blir gjennomfgrt kartlegging av naturverdier og biologisk mangfold, og at det
gjiennomfgres en konsekvensutredning for a se pa konsekvensene av utbygging (med tanke pa risiko
for tap av natur og artsmangfold).

7. Mgnehgyder og areal pa hyttene bgr begrenses (til f.eks. 150 kvm og mgnehgyde maks 5,7 meter), slik
at vi beholder hytteomradets saerpreg, med hytter som tradisjonelt er tilpasset terreng med minimale
inngrep. Eksisterende hytter fglger kommunedelplanen der 120 kvm er maks areal, og de nye hyttene
bgr tilpasses dette til en viss grad.

8. Turstiene vil ogsa fa betydelig stgrre belastning med sa mange hytter.
9. Viregistrerer ogsa at planforslagets tomtegrenser ikke stemmer overens med vare eksisterende
eiendomsgrenser.

Vi vil ogsa si at vi er enige med Felehovet Sgr Hytteeierlag sine kommentarer.

Mvh Eina Gjerseth og Torgunn Kvamme



Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 15.10.2020 08:16:57

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Merknader til reguleringsplan for Felehovet Ser og Reinsvatn
Vedlegg:

Fra: Mr. Higel <mrhigel@hotmail.com>

Sendt: onsdag 14. oktober 2020 20:34

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Emne: Merknader til reguleringsplan for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Merknader fra Gunn Ingeborg og Thor Erik Hegle.

Vi fester tomt av tiltakshaver (grunneier), og eier hytte i planomradet. Den har adresse Felehovet Sgr 55.
| fglger registreringsbrev for festegrunn J 5/89 for Nissedal kommune, har den g.nr. 54 b.nr. 54 pel 82. Den er
nummerert som tomt 120 i planforslaget.

Vi kjgpte i hytta i 1989, og har blitt veldig glad i omradet pa Fela og landskapet med Reinsvatn, Mjavatn og
Reinsvannsnuten. Utallige er de turer vi har hatt i den deilige naturen.

| snart 32 ar har dette veert var egen idyll, og vart foretrukne rekreasjonssted. De fgrste arene med egne barn pa
utforsking av omradet, og i de senere ar med barnebarna.

De har alltid syntes at hytteturene var flotte. Mange minner dukker opp nar vi tenker over dette, og reflekterer
over de planer som foreslas for utbygging av omradet.

Ikke et pyeblikk har vi savnet moderne fasilitet og hgy standard, snarere tvert imot. Det skal nevnes at vi har hatt
muligheter til 3 feriere pa sakalte hgystandardhytter i tette hyttefelt pa fjellet.

Det star imidlertid klar for oss, barn og etter hvert barnebarn at det er hytteturene pa Fela som star igjen som de
beste dagenei livet.

Arsaken til dette tenker vi er den egenartede og saerpregede naturen og turomradene naer hytta. Vi har ogsa veaert
meget forngyd med Nissedal kommune sin tilrettelegging, samt tilbudene
fra det lokale nzeringslivet. Det er ikke lite vi har lagt igjen i kommunen, men vi fgler at vi har fatt svaert mye igjen.

Mange ganger har vi vaknet av orreleik og tiurleik utenfor soveromsvinduet, og sagar hatt orrhanen trampende
rundt pa taket. Flotte varmorgener!

Det er viktig for oss at slikt ogsa kan oppleves etter at var tid er over. Elg, rev og hare observeres i ny og ne. Et rikt
dyre- og fugleliv som det er verdt a beskytte.

En sommer hekket er rgdstjertpar i takrenna. Ikke ofte en opplever de fuglene.

Vi er altsa sterkt imot utbygging av omradet. Sa langt vi kan se vil det forringe muligheten til gode
naturopplevelser og livskvalitetshevende rekreasjon i omradet for alltid.
Grunnen til at vi har trivdes der i 32 ar vil bli gdelagt av den massive utbygginga som foreslas.

Vi synes Nissedal kommune bgr tenke seg meget godt om fgr de ev tillater slik utbygging. Det vil jeg tro vil ha den
effekten at de gdelegger det fortrinnet dere har som verter for fritidsboliginnbyggere.

Nar ingenting av det attraktive er igjen, uten lange kjgreturer fra hytta, vil det vel ikke veere sa lett 8 markedsfgre
seg som en god hyttekommune.

Med den massive utbyggingen (det kalles fortetning, men er i realiteten en massiv utbygging) i det attraktive
omradet, vil det etter vart syn ikke lenger vaere aktuelt for oss a beholde stedet. Det blir jo noe helt annet enn det
vi gnsker.

Det er sikkert vel og bra med VA utbygging for de som gnsker det, men det bgr ngye vurderes om det er verdt
prisen med rasering av omradet.

For de som virkelig gnsker seg en hgystandardhytte i et tett hyttefelt finnes det utallige muligheter til a skaffe seg
det. Muligheten til 4 skaffe seg en enkel hytte i flott natur er imidlertid noe mer begrenset.



Nissedal kommune bgr ogsa ngye analysere hva en utbygging i den foreslatte stgrrelse vil bety for beredskapen
vedr brann, helse og politi i kommunen. Det blir antagelig til tider svaert mange mennesker til stede i kommunen.
Videre ma det undersgkes ngye hva planen medfgrer for naturmangfoldet i omradet. Det er fort gjort a tra feil i
fremskrittets navn.

Pa plantegningen i kommunekartet er det tegnet inn veg, og hyttetomt pa var festede tomt. Var tomt er noe over 6
daa ifglge registreringsbrevet. Vi skjgnner at det er fristende a ha store planer, men vi synes det tenderer mot
bade frekt og utidig a lage planer der en disponerer over andres rett, uten i det hele tatt a ha en dialog i forkant.
Det er helt uaktuelt for oss a tillate bygging av veg pa var festetomt, og slett ikke bygging av hytter. Ifglge var
kontrakt har grunneier kun rett til 3 bruke veg pa tomta i forbindelse med skogsdrift.

Vi har konsesjon pa eiendommen godkjent av kommunen, fylkesskogsjefen og landbruksdepartementet. Vi

forholder oss til det faktum at grunneier kan glemme a disponere noe av var festetomt til annet enn tgmmerdrift.

En siste merknad; Det er sveert viktig for oss at tjern, bekker og myrdrag tas godt vare pa. Det ma for all del ikke gis
noen dispensasjon fra de overordnede bestemmelser vedrgrende naturmangfold.

Vart rad er: Planforslaget avvises.
Med vennlig hilsen

Gunn og Thor Erik Hegle



Kommentarer til reguleringsplanforslag Felehovet sgr og Reinsvatn - Jfr. Nissedal kommunes
hgringsinvitasjon med innspillsfrist 15.10.2020.

Synspunktene nedenfor spilles inn av Ottar Brubakk, eier av hytte nr. 178 pa Reinsvatn, og av
hytteeierens sgnn Magnus Hagen Brubakk.

Til orientering opplyses det at hytta var opprinnelig hadde festetomt datert 01.01.1978. Tomta ble
seinere, i 2005, malt opp og det ble i denne forbindelse tinglyst eget malebrev for gnr. 38 bnr. 434 i
Nissedal kommune.

Knyttet til foreliggende forslag til reguleringsplan gnsker vi a gjgre fglgende synspunkter gjeldende:

| forslaget til reguleringsplan, fremlagt formannskapet i Nissedal kommune 26.06.2020, er det vist
581 tomter avsatt til fritidsbebyggelse. To av de foreslatte tomtene i «vart» naeromrade, jf. tomtene
346 og 347, ligger innenfor forbudssonen pa 50 meter mellom hytte 178 og Reinsvatn. (ref. Nissedal
kommune, Kommunedelplan for Gautefallheia 2014 — 2025). Det vises til kommuneplanen pkt 2.1
«Det er med heimel i §11-11 nr 5 eit generelt forbod mot G bygge i ei 50 meter-sone langs vatn og
vassdrag. Avstanden blir mdlt i horisontalplanet ved gjennomsnittleg flaumvasstand. Forbodet gjeld
arbeid og tiltak som nemnd i plan- og bygningslova § 20-1 a)-d) og k)-1).»

Figuren under viser planforslaget med «bandlegginsgrense» (jfr. sort stiplet strek) fra
kommunedelplanen. Grunnlag er hentet fra kommunekart.com

Terrenget fra var hytte, hytte nr. 178, i retning Reinsvatn er flatt. Eksisterende hyttebebyggelse i
omradet har mgnehgyd 3,5m. Nye hytter planlegges i tre klasser mtp. mgnehgyde, hhv. 5,7, 6,7 og
7,7 meter.



Figuren under viser terrengsnitt fra kommunekart.com. (Det er ikke samme malestokk pa x- og y-
aksen)

Figuren under viser plan og snitt av eksisterende hytte 178 (Buen, Haukebu)
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Illustrasjonene under er laget med utgangspunkt i terrengdata fra hoydedata.no (Statens kartverk),
geometri fra Buen Haukebu og planforslagets hovedregel for bebygget areal BYM 180m2, og minste
megnehgyde klasse, 5,7m.

Figuren under er sett fra nord mot syd (Reinsvatn)

Figuren under er sett fra eksisterende hyttes vestside, og mot syd (Reinsvatn)



Det er i planforslaget lagt opp til 10 utleiehytter pa en halvgy i Reinsvatn. Figuren under viser gnsket
plassering av hyttene:

Utbygging pa halvgya i Reinsvatn er etter var oppfatning ikke i samsvar med overordnet
kommunedelplan. Samtlige hytter synes a ligge i byggeforbudsonen og vil hindre fri allmenn bruk av
strandsonen. Etter var vurdering vil realisering av disse utleiehyttene bryte med kommuneplanens
retningslinjer for dispensasjoner «Byggetiltak i vassdragsnaere omrdde kan berre tillatast der tiltaket
ikkje kiem i konflikt med kjende friluftsinteresser som turomrdde, badeplassar, fiske m.m.».

Vare synspunkter pa foreliggende forslag til reguleringsplan for Felehovet Sgr og Reinsvatn
sammenfattes etter dette slik:

1. Planlagte hytter/ tomter helt eller delvis innenfor byggeforbudsomen til vassdraget bgr utga fra

reguleringsplanen.

2. Ved realisering av reguleringsplanens gvrige tomter/hytter ma det tas hensyn til utformingen av
eksisterende hyttefelt. Det ma unngas at nye hytter skaper en hgy barriere mot Reinsvatn og
saledes «sperrer» eksiterende hytter inne. Undertegnede mener ogsa det det er viktig at gammel
og ny hyttebebyggelse har arkitektoniske uttrykk som harmonerer.

Mvh
Ottar Brubakk og Magnus Hagen Brubakk

14.10.2020 Vgyenenga



Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 15.10.2020 08:18:17

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Klage P4 reguleringsplanforslag for Felehovet Ser og Reinsvann
Vedlegg: Scan2020-10-14 183339.jpg;Scan2020-10-14 183752.jpg;Scan2020-10-14 183936.jpg

Fra: brsimens@online.no <brsimens@online.no>

Sendt: onsdag 14. oktober 2020 18:58

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Emne: Klage Pa reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvann

Hei.

Har en del punkter jeg vil klage pa og haper vil bli tatt til fglge.

Jeg har fatt tilsendt et skjema fra Reinsvann hyttelag som jeg har markert med kryss
Og lagt inn noen kommentarer.

Underskriften gjelder for 3 sider.

Mvh

Benth R. Simensen
Eier av hytte nr.187 Felehovet Sor Reinsvann

Hellebekkveien 4
3057 Solbergelva
Mobil: 918 65 715
Mail: brsimens@outlook.com

Virusfri. www.avg.com



Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet S@r og Reinsvatn

Hytteeiers navn : B e;,% R S Lr‘—) LAk 24 Gammelt hyttenummer: l 8' ?’
Hyttas adresse: \? JU‘_M U“C()Lh

Fortetting:

Nummer pa reguleringsplan: (3 l q

hytter.

( Eventuelle egne kommentarer under )

Det er ca 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca 440 nye

Min mening
er markert
med (X)

Akkurat passe mange

Altfor mange hytter

X

Egne kommentarer:

@) mr&(ﬁ -0/ |

}mjﬁwv R et v—af;..

¢ b endrer

Undertegnede mener at fgigende tomter ma fjernes fra reguleringsplanforslaget: (kryss av)

Tomt nr iht reg. For neer Tar utsikt fra | For neervann | Tomt planlagti | Tomt i LNF
planforslaget egen hytte | egen hytte (<50m) 1) omrade

Vei:

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold:
Beskrivelse av veien, tomte-nummer i For nzer egen Vei planlagt i Uhensiktsmessig
naerheten hytte myr 1) veitrase




1) kommunens plankart, som benyttes i planforslaget, viser ikke myrer. Bilde-dokumentasjon

pa myr kan lastes opp og legges ved

Utleiehytter:

Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn
( Eventuelle egne kommentarer under )

Min mening
er markert
med (X)

Det er helt OK a bygge utleiehytter ved Reinsvann

Det ma ikke bygges utleiehytter langs Reinsvatn

X

Utleiehytter bgr ikke legges i hyttefeltet

Utleiehytter er ok hvis det bygges sentralt i forbindelse med tilkomstvei

Ingen hytter ma tillates bygd i LNF-omrade

Ingen hytter ma tillates bygd i 50-meter sonen mot vann

X
X
X

UfZ{uLu#U @ Luc L‘qu@ ved

ﬂmmfn Noliren rupndd R siwmrala 1 d hbe

CM‘MQ’U—. QJ/ 1’\»\%{, QU’ﬁ;

Andre forhold som undertegnede mener det ma legges vekt pa: (kryss av)

Tursti far for stor belastning med sa mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljpanalyse

Vi har sjeldne dyr og planter i n@romradet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNF-omrader da disse skal ha et spesielt
vaern og komme alimenheten til gode

Fiellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil pdelegges der det legges VVA.
Dette ma unngas

||

Nye friomrader (grent omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
ogsa til friluftsomrade

Navaerende oppmerkede og innarbeidede turstier ma bevares

Myr ma ikke brukes til hverken bebyggelse eller anlegg/vei

XX




Jeg mener at plantiltakene vil fgre til en forringelse av verdien av min eiendom. x

Sted;SOU’Ug {’,qu Dato:ﬁ_/é_('z_‘ QO Underskrift : )(5 %% /? SU”‘I enh ey,



Haringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Hytteeiers navn :Bernt Terje Nomme Gammelt hyttenummer: 167
Hyttas adresse:Felehovet sgr 142 Nummer pa reguleringsplan:
Fortetting:
Det er ca 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca | Min me-
440 nye hytter. ning er
( Eventuelle egne kommentarer under ) markert
med (X)

Akkurat passe mange

Altfor mange hytter X

Egne kommentarer:

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fiernes fra reguleringsplanforslaget: (kryss av)

Tomt nr iht reg. | For naer Tar utsikt fra | For neer vann | Tomt planlagt | Tomt i LNF
planforslaget egen hytte | egen hytte | (<50m) i 1) omrade
Vei:

Undertegnede mener at vei ma legges om pga felgende forhold:

Beskrivelse av veien, tomte-nummer i | For nger egen | Vei planlagt i Uhensiktsmes-
neerheten hytte myr 1) sig veitrase




1) kommunens plankart, som benyttes i planforslaget, viser ikke myrer. Bilde-dokumen-
tasjon pa myr kan lastes opp og legges ved

Utleiehytter:
Det er planlagt 10 utleiehytter pa neset i Reinsvatn Min me-
( Eventuelle egne kommentarer under ) ning er
markert
med (X)
Det er helt OK & bygge utleiehytter ved Reinsvann
Det ma ikke bygges utleiehytter langs Reinsvatn X

Utleiehytter bar ikke legges i hyttefeltet

Utleiehytter er ok hvis det bygges sentralt i forbindelse med tilkomstvei

Ingen hytter ma tillates bygd i LNF-omrade

Ingen hytter ma tillates bygd i 50-meter sonen mot vann

Skal det bygges utleiehytter bar disse plasseres nar hovedveien for a begrense motorisert

ferdsel.

Andre forhold som undertegnede mener det ma legges vekt pa: (kryss av)

Tursti far for stor belastning med sa mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljgana- X
lyse

Vi har sjeldne dyr og planter i neeromradet som vil bli pavirket

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNF-omrader da disse skal ha et
spesielt veern og komme allmenheten til gode

Fjellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges
VVA. Dette ma unngas

Nye friomrader (grent omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebyg-
ging og ogsa til friluftsomrade

Navaerende oppmerkede og innarbeidede turstier ma bevares

Myr ma ikke brukes til hverken bebyggelse eller anlegg/vei X

Jeg mener at plantiltakene vil fare til en forringelse av verdien av min eien-
dom.




Planforslaget falger ikke eksisterende eiendomsgrenser, pa mine 2 tomter er det kommet et

forslag om en tomt som ligger med halvparten av stgrrelsen pa hver av mine tomter!

Grunneier ma forholde seg til eksisterende tomtegrenser.

Sted: Skien Dato: 14.10.20 Underskrift :







Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 15.10.2020 12:43:49

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Felehovet Ser og Reinsvatn hyttegrend
Vedlegg:

Fra: Per Kristian Lie <per.kristian.lie@kebas.no>
Sendt: torsdag 15. oktober 2020 10:46

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>
Kopi: Marit Haugen Lie <marithaugenlie@yahoo.no>
Emne: Felehovet Sgr og Reinsvatn hyttegrend

Onsker bekreftelse pd mottak av denne Mailen
NISSEDAL KOMMUNE
v/ Plansjef Sveinung Seljas.

Horingsuttalelse til reguleringsplanforslag for
Felehovet Sor og Reinsvatn hyttegrend.

Undertegnede er eiere av Felehovet 175, 38/432 1 Reinsvatn hyttefelt.
Vi har sterke innsigelser mot at veistrekningen forbi hytta var foreslas
flytta 15 m mot var hytte og vil tangere var grensebolt mot SO.
Planlagt veitrase’ medferer at flotte furutreer og en sammenhengende
rad med flyttblokker mé vike for en unedvendig veiomlegging.

Veien er inntegnet i skranende terreng. Dette tilsier sprengningkant pa
1-2 m og eller tilsvarende steinfylling ca. 10 m fra var frokostplass.

Dagens veistrekning er anlagt i flatt terreng og kan oppgraderes uten
unedige naturinngrep. Dessuten er halvparten av veistrekningen beholdt
for & sikre veiadkomst til tomt 382 , 383 og trafostasjon. ( SKV 19).

Plankartet viser at ny vei viderefores over myr mot Reinsvatn, noe som
vil forandre det hydrologiske ekosystemet i hele det lokale myromrédet.

Pa frigjort veiareal er det tegnet inn 3 nye tomter 382, 383 og 384.

Tomtene 383 og 384 ligger pa et haydedrag og vil vare i strid med
Retningslinjer for hyttebygging i ny kommuneplan for Nissedal.

Sitat: « Hytter skal ha ei plassering som gjer at desse ikkje verkar
dominerande i landskapet, og skal plasserast og utformast med
best mogleg tilpassing til terrenget, ikkje pa toppar og hogdedrag.»

Planforslaget resulterer i 4 dobbelt trafikkekning forbi hytta vér. Vi
blir ogsé pafert en vesentlig og urimelig tilleggsbelastning med
trafikkstay, stovplager, anleggstrafikk og tett innsyn. Veiflyttinga
adelegger vart solrike og vindskjaerma uteomrade mot syd og sydest.

Vi kan ikke se at tiltaket er begrunnet i planbeskrivelsen.



Det foreligger ikke opplysninger som underbygger hensikten
med et tiltak som medferer unedvendige naturinngrep.

For familien vér vil veiomleggingen gdelegge rekreasjonsverdien
som hyttelivet gir oss.

Porsgrunn, 15. oktober 2020
Med vennlig hilsen

Marit Haugen Lie

Per Kristian Lie



Mari Larsson Heibg
Furulundveien 2
3790 Helle

Nissedal kommune
Treungenvegen 398,
3855 Treungen

Ad: Hgringskommentar til Nissedal kommune
Reguleringsplanforslag for Felehovet S@r og Reinsvatn

Hytteeieres navn:
Anders Heibg, Kvernabekkveien 59, 5243 Fana
Anne Heibg, Bamseveien 16B, 4844 Arendal

Gammelt hyttenr. 204
Hyttas adresse: Felehovet Sgr 69
Tomtas nr. pa reguleringsplanforslaget: 132

Reguleringsplanforslaget v. Staerk skriver at de har vektlagt mange gode fordeler for oss
navaerende hytteeiere, bl.a. a gjgre det fint for oss etter oppgradering til vei, vann og avlgp,
videre: Det er en utbygging som tar hensyn til landskap og friluftsinteresser. De gnsker a
legge til rette for utmarksbasert reiseliv. Vi skal fa uteoppholdsomrader og friluftsomrader
for rekreasjon, en gjennomgaende skilgypekorridor, og de vil ta hensyn til viktige
landskapselement.

Under nasjonale mal star bl.a. at det skal tas estetiske hensyn til landskapet og sikring av
biologisk mangfold.

Under de Fylkeskommunale planer og Areal og transportplan for Telemark star det at
langsiktige attraksjonsverdier og sammenhengende grgnnstrukturer ma sikres
allmennheten. | planen vil vi fa vinterturlgyper, og sommerturveger.

| retningslinjer for hyttebygging: | Planbeskrivelsen star det ogsa at utbygging i stgrst mulig
grad skal ta vare pad urgrt natur. Det star at hytter innenfor samme planomrade ma sees i
sammenheng og tilpasses hverandre nar det gjelder utforming og plassering, og at disse ikke
skal virke dominerende i landskapet. Videre leser vi at utbygging i st@rst mulig grad bgr
tilpasses og underordne seg landskap og naturmiljg. Nar det gjelder uteoppholdsarealene
pa tomtene skriver de at det er gnskelig a bevare naturlige uteppholdsplasser med flate
platd med gode solforhold og god utsikt. s 24/66.

Under regional klimaplan for Telemark star: «Hyttene er ngysomt plassert i terrenget med
minimale terrenginngrep.» s 28/66.

Under konsekvenser og avbgtende tiltak star: «Vegene er lagt sa skansomt som mulig i
terrenget og det har veert et mal at disse skal underordne seg landskapet og ligge godt i




terrenget utenfor de store svabergene og myrene.» s. 43/66 Videre:» For 3 ivareta
landskapet ... Hytter skal generelt ikke gdelegge silhuetten i landskapet.» s. 44/66

| Planbeskrivelsen.

Dette er gode intensjoner som politikerne antagelig vil syntes er bra, men nar vi leser
grundig i Planforslaget sa stemmer ikke intensjonene med virkeligheten som beskrives nar
alt kommer til alt. Haper inderlig at politikerne i Nissedal setter seg godt nok inn i planen.

Kommentar til grunneiers orientering.
Grunneieren skriver om familiens stolte tradisjoner. Grunneier Olaus Dahle bevarte mye
natur i sin rolle som utbygger, som bildet under viser.

Dette er utsikten fra var veranda i dag.

Grunneieren skriver pa fgrste side at han gnsker at bade kommunen og oss hytteeiere vil
komme med merknader som vil bidra til at utbyggingsplanene tar hensyn til eksisterende
hytter og bruk av omradet, og samtidig legge til rette for at flere far glede av heia. Ja, noen
flere kan fa glede av heia, men da ma det ogsa veere plass nok og ikke bare gdelagt natur til
at de har noe a glede seg over. Men jevnt over fgles det at det er tatt lite hensyn til oss
hytteeiere i planen.

Grunneier skriver at han legger til rette for medvirkning i planprosessen, med hap om at det
vil veere konfliktdempende og gj@re planprosessen mer smidig.

Grunneieren oppfordrer oss til  ta hensyn til kommunen og hans egne interesser i omradet
nar vi gir kommentarer. Dette er en merkelig uttalelse! Det samme gjelder at han forventer
samme respekt som han gir oss hytteeiere i vart gnske om at vi ikke gnsker store endringer

opp mot hans gnske om naeringsutvikling og sysselsetting i kommunen.

Mine tanker til det er at han kjemper sin sak, vi var.

Under punkt 3 pa fgrste side savner jeg at han ville vurdere barn og unges neeromrader og
deres friluftsliv.



Grunneieren skriver at planlagt utbygging vil styrke allmennhetens tilgang til og bruk av stier
og ferdselsarer i omradet. Jeg kan ikke se at det stemmer, og er totalt uenig.

Forst en oppfordring til politikerne i Nissedal kommune.

I mail av 27.oktober 2019 kom jeg med fglgende innspill: Har ogsa lyst til & komme med
et sosialt innspill. Det kan vaere hytteeiere som ikke har mulighet for a bli med pa den
kostbare utbyggingen som vei, vann og avlgp vil medfgre. For dette vil kunne koste
ganske mye, investering/pabygging i hytta inkludert. Haper inderlig at dere kan ha
forstaelse for de personene det gjelder og kan finne gode Igsninger for disse.

Noen hytteeiere gnsker ikke vei til sin hytte, noen gnsker ikke vann og avlgp, noen gnsker
heller ikke strgm til sin hytte. De fleste hyttene her oppe er fra 1960-tallet. Noen av de
hyttene er sma. Veldig sma. Det er reine idyllen & se de sma hyttene som ligger der
innimellom. Det er rett og slett fantastisk at noen hytteeiere gnsker a bevare den
opprinnelige hytta som ble bygget for over 50 ar siden. Disse hytteeierne som har beholdt
den opprinnelige hytta burde blitt applaudert for ikke a gnske a delta i det svaert
kostnadskrevende utbyggingsjaget som na blir presentert.

| 2020 hvor det er et sa stort fokus pa det enorme og til dels ungdvendige forbruket, og
fokus pa hva det gjgr med naturen og kloden, sa oppfordres vi alle til 4 bidra i a redusere
forbruket for a redde litt av klodens natur. De hytteeiere det gjelder har tatt denne
oppfordringen pa alvor. | stedet formidler Nissedal kommune at de har hjemmel til 3
palegge, dvs. kreve inn en sum pa ca kr. 150.000 for noe de ikke vil ha, og heller ikke
kommer til 8 benytte seg av, men for a spleise med kommunen. Nissedal kommune krever
en enorm gkning i forbruket som gar helt pa tvers av hva vi oppfordres til.

Hvis vi setter de gamle opprinnelige hyttene inn i et kulturhistorisk perspektiv sa er det ogsa
sveert viktig a ta vare pa hytter fra den tidsperioden da omradets grunneier Olaus Dahle
hadde sin visjon om hva hyttedremmen skulle veaere. Det er da sannelig bevaring av en viktig
del av kulturen i hyttebyggingenes historie.

De hytteeierne er fremtidsrettet pa sin mate.

Disse sma og gamle hyttene er i en sarstilling. Haper inderlig at de folkevalgte i Nissedal
kommune vurderer dette pa nytt.

Bade i forhold hvis det er hytteeiere som ikke gnsker denne utbyggingen, med strgm, vei,
vann og/eller avlgp, men ogsa i forhold til 3 bevare de sma eldre hyttene ut fra et
kulturhistorisk perspektiv.

La de fa slippe a betale kr 150.000 for ingenting.



e Antall hytter.
Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter pluss
10 utleiehytter. Dette er ekstremt mange hytter og minner meg mest om en
drabantby. Det vil bli et enormt tap av natur og naermiljgrekreasjonsmuligheter. At vi kan
godta en viss fortetting av liten grad er greit, men vi kan ikke akseptere et totalt endret
landskap uten jomfruelig natur mellom hyttene slik vi har det i dag.

| Planbeskrivelsen star det at Planmyndighetene i kommunen ma vurdere tallet pa hytter, og
legge primaert vekt pa st@rrelsen av arealet og forhold mellom utbyggingsareal og areal fri
for utbygging. Svaert mange av de tomtene jeg har fatt kjennskap til har fatt redusert sine
tomtestgrrelser pa kartet. DERMED kan det se ut for at grgnt-arealene, utenom
hytteeiernes inntegnede tomter, er stgrre enn det egentlig er. Dette er viktig &8 merke seg!

Det bgr endres for a se hva som faktisk er ssmmenhengende grgnnstruktur
for almennheten, og se om det holder da.

o Mognehgyder og stgrrelsen pa hyttene.
Mgnehgyder over 5,7 m vil ruve veldig bade i forhold til vare gamle hytter, men ogsa i
terrenget. Hytte-bygninger pa opp til 250m2 kan vel ikke veere ngdvendig. Det er skrevet at
nye hytter skal ta hensyn til eksisterende hytter. Vel, da haper jeg politikerne vurderer dette
pa nytt.

Som eksempel kan jeg vise til tomt nr 134. Der kan det bygges tilsammen 250m2, Dette vil
ikke veere a ta hensyn til eksisterende hytter, som er var hytte, pa 90m2.

De star skrevet i Planbeskrivelsen at hytter generelt ikke skal gdelegge silhuetten i
landskapet, og heller ikke virke dominerende. Det stemmer absolutt ikke. Kan nevne
tomtene 182 og 184 pa svafjellet nedenfor meg, og jeg kan nevne tomt 137 og 138. De to
siste vil i tillegg ta kveldssolen fra var tomt. Frem til na har vi hatt nydelig kveldssol bak ved
det lille vannet.

@nsker at bade stgrrelsen pa hyttene og mgnehgyder, og hytter som virker dominerende
nedskaleres, og at hytter som gdelegger silhuetten i landskapet fjernes. Dette bgr de gjgre
sa de faktisk tar hensyn til vare eksisterende hytter, slik det star i Planprosessen.

o Utleiehyttene.
Et fokus som gar som en rgd trad gjennom planen er sykkelturisme, og prosjektet er
skreddersydd for dette formalet. Det er planlagt 10 utleiehytter for sykkelturismen, pa neset
i Reinsvatn.
Det blir helt feil & bygge de hyttene, eller andre for den saks skyld, sa naerme vann. Ber om

at 50 meters grensen til vann blir respektert. Det gar vel fint an & bygge de sykkel-
hyttene lengre inn pa land?

Det kan virke som at det blir for langt for sykkelturistene a komme seg inn til starten av
sykkelstiene inne ved utleiehyttene/Reinsvatn. At de ma fa kjgre helt inn, gjennom vart
hytteomrade. S. 29/66. Dette virker merkelig, for her gjelder det spreke folk som sykler.




Det star ogsa at de vil beslaglegge en beskjeden del av naturressursene. Det ma i tilfelle
veere hvis de tenker kun pa de m2 som hyttene star pa og ikke omradet som sadan. Hele
omradet vil bli privatisert med en slik utbygging. Det vil absolutt ikke vaere naturlig for oss a
ga ned imellom de utleiehyttene, like lite som vi gnsker at folk trakker for naert oss pa var
tomt. | Planbeskrivelsen s. 35 star det at allmennhetens bruk av omradet til rekreasjon ikke
vil bli forringet, men heller gke som resultat av de planlagte tiltakene. Dette mener jeg ikke
kan stemme nar det gjelder hva hoved majoriteten av hytte-eierne i dag tenker.

Pa s.65/66 star det at Tilrettelggingen av stier og fasiliteter i utleieomradet er noe bade
hytteeiere, lokalbefolkningen og allmennheten vil fa glede av. Et toalett som vil vaere
tilgjengelig for alle som er i omradet vil kunne vaere kjekt. Men hvem skal bekoste og drifte
et slikt offentlig toalett?

En tautrekkebat kunne vaere et artig innslag HVIS det blir lagt utenfor omradet ved
utleiehyttene.

HVIS utleiehyttene blir godkjent og det blir lagt til rette for tautrekkebat, da mener jeg at det
ogsa bgr anlegges en parkeringsplass for allmennheten. Vi som har barn og barnebarn pa 2-3
ar eller selv har problemer med a ga sa langt sa kan det veere kjekt a kunne kjgre inn dit.

Grunneieren skriver i sin orientering at prosjektet skal legge opp til en aktiv livsstil og bedre
folkehelsa, og gjgre de flotteste delene av Gautefallheia mer tilgjengelig for allmennheten.
HVIS grunneieren tenker at Nissedals innbyggere og @vrige hytteeiere ogsa skal fa komme
inn hit til tautrekkebaten sa roper jeg et varsku bade i forhold til totalt en enorm gkning pa
veiene her i omradet, men ogsa vil det trenge frem et behov for en rimelig stor
parkeringsplass der inne ved hyttene. Og hva med den totalte trafikale belastningen, - det er
grusvei innover der, og det er tegnet mange hytter langsmed den veien. Og ikke minst er det
vart hytteomrade.

e Natur og biologisk mangfold
Jeg er forsa vidt enig i at en skal fortette fgr en bebygger jomfruelig natur. Grunnleggeren av
feltet Olaus Dahle var en hedersmann slik jeg har blitt fortalt. Han kunne kunsten med a
legge hyttene tilbaketrukket i naturen. Dahles visjon for omradet ma ha veert a bevare
jomfruelig natur slik naturen bgr bevares OGSA for ettertiden. For midt blant vare hytter
ligger den der, naturen, helt ubergrt i store omrader. Vi er sa heldige a ha denne
jomfruelige naturen helt inntil vare hytter. Tap av det vil bli tungt.

Det vil vaere svaert viktig a fa kartlagt naturen og biologisk mangfold fra et

serigst firma. Vi ma vite med sikkerhet, ikke bare vise til noe som faktisk ikke har blitt
undersgkt. Viser til andr som har mer kompetanse pa disse omradene enn det jeg har, bl.a.
Jan Erik Tangen og Torfinn Sanden. De har ogsa kjennskap til hvilke firma som er serigse nok.

P3 varparten har vi hgrt orrfugl som spiller p& morgenkvisten, og sett flere orrfugler som
flgy av garde.



e Myrene, - en sarbar naturtype.
De sma vannene som ligger i myromradene er fantastisk fine i landskapet, det er et stort
pluss a ha hytte i et slikt omrade. Men det viktigste med a ta vare pa myrene er likevel i a
spille pa lag MED naturen, som f.eks. fordelene en myr gir, med naturmangfoldet, den store
evnen til 3 lagre store mengder karbondioksid- Co2, og lagring av store vannmengder.
Myrene gir fugle- og dyrelivet mange muligheter. Da tenker jeg ikke bare pa de store
slattemyrene, men ALLE myromrdadene. Nar myrer bygges ned, slippes karbonet ut i lufta
og blander seg med oksygen. Dermed dannes klimagassen CO2, som er med pa a gjgre

kloden farlig varm.

Anders Lyngstad ved NTNU forsker pa myr. Han sier at den voldsomme hyttebygginga i
Norge, truer myromradene. Dette skjer blant annet pa grunn av reguleringsplaner som ble
vedtatt for flere ar siden. Fredrik Holth, dosent i juridiske fag ved NMBU, mener det er
viktig @ minne kommunene pa at de har vid adgang til 3 endre en reguleringsplan.

—Nar ny kunnskap foreligger, som for eksempel nar det gjelder utbygging pa myr, bgr
kommunene ved revisjon av planene trekke arealene ut igjen som et bygge-omrade, sier
han. Da viser jeg til tiltakene som visstnok er godkjent for bygging i myr av SKV9.

Der borte har det ogsa i alle ar vaert en akebakke for de som har hytter oppover den heia.

Med all den kunnskapen vi i dag har ber jeg om at alle myromrader
i hele omradet bevares.

Bruk av duk i myr. Jeg er ogsa sveert skeptisk til 8 bruke duk ved bygging av vei i eller pa
kanten av myr. Jeg vet ikke hvilke tekniske egenskaper en slik duk eventuelt skulle ha. Hva
vet vi om utslipp av partikler eller annet fra denne duken til myrene? Hva vet vi om ikke
myrene blir drenert bort? Dette vil pavirke myrene negativt. Viser til andre innsendelser
bade fra hyttelagene, fra Naturvernforbundet, men ogsa andre som har mer faglig

kompetanse om myr enn det jeg har.

All jobbing i myr gdelegger myra. Naturmangfold bgr kartlegges for
noe som helst kan gjgres i myra.

Fra Nrk.: https://www.nrk.no/innlandet/stopper-hyttebygging-pa-nordseter-i-lillehammer-

pa-grunn-av-sarbar-natur-og-myr-
1.15180922?fbclid=IwAR2RdApVYOYVW37sMxF5CWz3cW wTXgOFncUZTF7v6s2ht1JJOLhNf
59hUw



https://www.nrk.no/innlandet/stopper-hyttebygging-pa-nordseter-i-lillehammer-pa-grunn-av-sarbar-natur-og-myr-1.15180922?fbclid=IwAR2RdApVYOYVW37sMxF5CWz3cW_wTXqOFncUZTF7v6s2ht1JJ0LhNf59hUw
https://www.nrk.no/innlandet/stopper-hyttebygging-pa-nordseter-i-lillehammer-pa-grunn-av-sarbar-natur-og-myr-1.15180922?fbclid=IwAR2RdApVYOYVW37sMxF5CWz3cW_wTXqOFncUZTF7v6s2ht1JJ0LhNf59hUw
https://www.nrk.no/innlandet/stopper-hyttebygging-pa-nordseter-i-lillehammer-pa-grunn-av-sarbar-natur-og-myr-1.15180922?fbclid=IwAR2RdApVYOYVW37sMxF5CWz3cW_wTXqOFncUZTF7v6s2ht1JJ0LhNf59hUw
https://www.nrk.no/innlandet/stopper-hyttebygging-pa-nordseter-i-lillehammer-pa-grunn-av-sarbar-natur-og-myr-1.15180922?fbclid=IwAR2RdApVYOYVW37sMxF5CWz3cW_wTXqOFncUZTF7v6s2ht1JJ0LhNf59hUw

e Svafjella.

svafjella ligger der sa majestetiske, sa vakre, sa unike, sa spesielle, OG de gir
omradet sitt seerpreg, inkludert ogsa del av var identitet i det a ha hytte i
dette vakre omradet. Svafjella med sin unike topografi ble skapt av isbreen ved
forrige istid, et element som har bygd opp og formet naturlandskapet vart, det er klodens
grunnvoller. Den unike topografien med det naturgitte geologisk landskapet, svafjella,
er blant vare vakreste geologiske attraksjoner. Svafjella er en attraksjon i seg selv,
de er var geologiske naturarv. | Planforslaget star det at de skulle ta hensyn til

viktige landskapselement. Haper det blir gjort her.
Har hgrt at det skal vaere et av nord-europas stgrste svafjellomrade.

Vi har et stort og vakkert svafjell rett nedenfor var hytte.

Dette er en del av det sammenhengende og apne svafijellet.

Det vil vaere en skandale a bebygge eller gdelegge disse vakre svafjella i 2020. | forbindelse
med denne planen har jeg snakket med alle hytteeierne rundt meg, men ogsa mange andre
hytteeiere i omradet om det a bebygge og legge veier pa svafjella. Folk er sjokka over tanken
pa a gdelegge dette vakre naturfenomenet. Svafjella er en av hovedgrunnene til at flere
har ensket a bygge hytter her. En hytteeier sa at det var helt «galemathias» a bygge pa
svafjella. Jeg har ikke mgtt en eneste hytteeier som tenker at det er greit a bebygge og
gdelegge svafjell.



Kort sagt: Det er stor motstand fra hytteeierne mot a bebygge eller legge vei

som pa noen som helst mate vil gdelegge svafjella! Det vil ogsa gjelde
anleggstrafikk som vil gdelegge svafjella.

Jeg vil si at det er fryktelig trist hvis dere ikke tenker pa fremtiden, og at kommende
generasjoner ogsa skal fa oppleve dette. Kommende generasjoner skal arve naturen,
ikke la de arve en vandalisert natur! Sa langt burde vi ha kommet i 2020.

Jeg har veert i kontakt med Regionsgeolog Sven Dahlgren. Han
skriver: dessverre finnes det ikke noe vern/beskyttelse for svaberg i Norge

Nar det gjelder geologiske naturattraksjoner er regiongeoloog Sven Dahlgrens
hovedmal at fylkeskommunene skal arbeide for at geologiske natur-
attraksjoner i de tre fylkene skal brukes i reiseliv, utdanning og til
rekreasjonsformal.

e LNFR omrader og 50 meters sone til vann.
Det star at det er et avvik fra overordnet plan(kommunedelplanen) ved at hytter,
utleiehytter, veier og parkering er planlagt i LNFR-omrader. Ber kommunen om a IKKE

godkjenne slik bruk. Det samme gjelder for @ bevare 50-meters sone til vann.
| Planbeskrivelsen star under Natur og miljghensyn: Hyttebygging bgr ikke legges inntil eller
naer vassdrag. Dette for a sikre ... uhindret tilkomst til vann og vassdrag. S. 11/66. videre star
det pa s. 26/66 under Friluftsomrade: «Vann og elver er regulert til friluftsomrader.

Vi gnsker ikke storstilt bygging i 50 meter sonen til vann, selv om det er enkelte hytter der i
dag. Det er noe helt annet om det ligger en gammel og liten hytte naer et vann opp mot at
det skal planlegges svaere hytter rundt hele vannet. Det er to vidt forskjellige ting.

Alle sma vann har en egen verdi, om vi ikke gar direkte pa tur til det vannet, sa har alle
smavanna her en enorm verdi for oss turgdere. Det er helsegevinst og rekreasjon i det a ga
tur forbi vann, men det er det ikke & ga forbi et vann som har fullt opp av hytter rundt.

Nar jeg leser at det i planarbeidet at etter en saerskilt og grundig vurdering gis mulighet for a
sette en saerskilt byggegrense til vann sa lurer jeg veldig pa hvordan dette er mulig. Dette er
forferdelig trist, og ikke minst gradig. Oppfordrer kommunen til 3 vurdere pa nytt, dette er

faktisk ikke greit. Ikke @delegg naturen for all fremtid.

e Utkantene av feltet.
Flere steder er nye hytter lagt til omrader som i dag er utenfor de bebygde omradene. Det er
helt feil a strekke ut hyttefeltet pa den maten.
Utkantene av hytteomradet pr i dag er omrader som er var jomfruelige utmark der vi
bruker naturen n3, gar turer enten gjennom eller er i omradet. Dette er omrader som er i
var umiddelbare naerhet med greie avstander bade for oss eldre, men ogsa for barnebarna
vare. Hit kan vi ga uten a matte bruke bil.




e Friluftsomradene/uteoppholdsarealer.
Frem til nd har hele heia vaert vart friluftsomrade, uteoppholdsareal og rekreasjons-
omrade. Det er tegnet inn noen mgrk grgnne omrader i Planbeskrivelsen som de gnsker a
regulere til uteoppholdsarealer og skal veere naturomrader, med mulighet til 3 tilrettelegge
for tiltak som gagner friluftsliv og rekreasjon, tiltak som fremmer stedet som sosial eller en
felles mgteplass skal prioriteres. Hgrer at disse plassene for det meste ikke egner seg til det
formalet. Det star ikke noe om hvem som skal gjgre disse tiltakene, eller bekoste de.

Friluftsliv endre seg i takt med alderen. Med sma barn kan nok lekeapparater pa disse mgrke
gregnne plassene, eller andre mer egnede plasser, vaere et pluss, i en kort periode. Som en
sprek 40 aring kan en fly over toppene som bare det. Vi litt eldre gnsker oss ogsa ut i
naturen, ga korte turer ut fra hytta, vaere i naturen og kose oss med det. DET ER
FOLKEHELSE! Tap av naturen i neeromradene vil absolutt ikke gi noen helsegevinst. Det er
bare forferdelig a tenke pa.

Mange som reiser pa hytta gjgr det for a slippe unna fra a3 matte vaere sa veldig sosiale. Etter
hektiske uker pa jobb vil de ha fred og ro.

Videre i planen star det: «Det stilles ikke krav til minste uteoppholdsareal ved hver
fritidsbolig. Dette for & spare naturen for mulige inngrep. Nar har vi hatt hytte pa Felehovet
S¢r i over 50 ar, og vi har ikke gjort noen naturinngrep til dags dato. Vi bruker naturen slik
den er med arets naturlige skiftninger. Barna elsker slike skiftninger. Det er jo det som er
sa fantastisk. Men vi trenger plass ved hyttene vare, i nieromradet.

A sammenligne uteoppholdsarealene med den frie jomfruelige naturen vi har na og tenke at
det skal bli bedre for oss er umulig a forsta. Jeg er absolutt ikke enig i det.

Corona-pandemien har lzert oss at vi trenger ikke a skape felles-arenaer.

e Grgnne omrader og korridorer.
Jeg mistenker at en del av de sdkalte grgnne korridorene som finnes pa plankartet i dag
faktisk er hytteeiernes feste- eller eier-tomter. Vi er flere som har pratet om at vare
hyttetomter er mye forminsket for at det skal se ut som det dermed er store omrader til
felles disposisjon. | de tilfellene vi har gatt inn og sett utfra kunnskap om hvor tomte-
grensene faktisk er sa er mye av grgnt-omradene faktisk tilhgrende hytte-eierne. Dette
bar korrigeres sa vi far sett hvor mye sammenhengende grgnnstruktur det er igjen til
allmennheten.



Tanken pa at vi fremover ma ga
pa tur i en regissert
sti/korridorene fgles ubehagelig
og tvungent. Stien /vinterlgypa
som er tegnet inn som en grgnn
stripe pa bildet bukter seg
innimellom hyttene. Jeg mener
na at vi vil fgle at vi invaderer
folks hager. Ikke et bra alternativ

| dag har vi det sann at vi er | NATUREN sa fort vi gar ut av hytta. Vi gnsker a kunne ga |
NATUREN. Vi gnsker nzerhet til naturen, med bade visuell og fysisk naerhet til ubergrt
natur og turomrader. @nsker ikke tap av ubergrt natur i vare turomrader. Det er ikke alle
som er spretne og fort kan bevege seg langt av garde for a oppsgke ubergrt natur.

Informasjonstavler, det at steder og stier far skilt med navn og henvisning til hvor stiene gar,
ogsa mulighet for en historisk vandring med utgangspunkt ved Kothylen mottas positivt. Det
hadde veert veldig hyggelig.

o Skilpypetraseen.
Trasen som er tegnet inn fra Fela ned mot Tjgnnane virker til & veere for bratt.
Her gjelder det samme som turstien med a ga innimellom hyttene, virker ikke szerlig
lokkende. Vi som har hytte her borte ved den store myra pa Fela syntes det er veldig fint
med oppkjgrt skilgype rundt myra som vi har hatt i noen ar. Den blir brukt som en lett form
for skilpype for personer som ikke klarer a ga lengre turer. Den runden vi til na har hatt pa
myra har ogsa blitt brukt som en runde for ski-konkurranse ett ar det ikke ble arrangert
paskeleker i omradet. Omradet er ogsa tenkt som et godt egnet omrade for fremtidige
paskeleker, med akebakke, hoppbakke, kort og lang runde for barnekonkurranse. Sa
gnsket om a beholde navarede trase fra Kaddemyra opp til Fela og rundt pa

den store myra pa Fela, er sterkt.
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e Turstier/Turistforeningens tursti.

Hvis det skulle bli sa enormt mange hytter her oppe vil det bli et for stort trykk pa
Turistforeningens merkede stier som det er mange av. Det vil da vaere sveert viktig at alle de
andre stiene blir mer synliggjorte med oppslagstavler og skilting. Ogsa sett i sammenheng
med natidens pandemi vil det vaere viktig a spre turgaere.

Kloppa og steinsatte myrer og bruer i stinettet er fint. De fleste kloppene i omradet er vel
utfgrt pa dugnader, flere av de av Nissedal stisykkel-gruppe.

De er ikke sa lette a ga i for sma fgtter pa kloppene, da avstanden mellom plankene er
tilrettelagt for sykler. Dessuten er noen av de smale, og beregnet for sykkel.
El-sykkel er sikkert fint, men gjennomsnittsalderen for slik stisykling er nok ganske lav.

11



Et annet aspekt hvis en fgrst tenker helse og friluftsliv. Det er mye mer helse i a ga i ulendt
terreng bade for barn og for oss voksne. Vi bruker kroppen og dermed musklene helt
annerledes, og ikke minst sa far vi inn god trening i forhold til balanse som jo er svaert viktig
bade for barn og alle oss andre. Var fysiske helse vil ha mye mer igjen for a ga i ulendt

terreng enn pa en plan sti. Det vil si bedret folkehelse! Men da trenger vi natur til &
kunne ga de turene i, ikke den grgnnmalte stien innimellom alle hyttene.

o Nezermiljg og friluftsliv.
Neermiljg defineres som menneskets daglige livsmiljg, men friluftsliv defineres som opphold
og fysisk aktivitet i friluft med sikte pa miljgforandring og naturopplevelser. | denne
planbeskrivelsen er temaet naermiljg utelatt siden friluftsliv er den aktiviteten som er sentral
i et hytteomrade, star det.
Stortingsmeldingen om friluftsliv, «Friluftsliv — natur som kilde til helse og livskvalitet» - skal
bidra til at enda flere driver med friluftsliv jevnlig, og dermed far oppleve friluftsliv som en
kilde til bedre helse og hgyere livskvalitet. S. 45/66.
Det star videre at Utvikling og ivaretakelse av stier og turveger er avgjgrende for en hgy
deltakelse i friluftsliv, og er sveert viktig for friluftslivets infrastruktur.

For oss defineres og brukes naermiljg og friluftsliv som en og samme sak. Om vi tar med
stormkjgkkenet utenfor hytta og steker mat der sa er det begge deler, bade friluftsliv og vi
bruker naermiljget.

Det er i hovedsak nzeromradene som benyttes, da tenker jeg pa hele Felehovet sgr og
Reinsvatn-feltet Det er her pa hytta vi far den gode miljgforandringen. Det er her i vart
naermiljg vi henter naer-rekreasjon og naerhet til naturen som gir oss masser av gode

naturopplevelser. Tap av denne nare naturen vil bli tungt!

Sagtjgnnhelleren.

En av mine turruter har i alle ar gatt fra Kothylslatta, over det smaleste partiet i bekken
mellom Kothylen og Mjavassana (skulle gjerne hatt klopper der) , videre opp og over partiet
som jeg kaller «Vart eget Stonehenge, (se bilde under her), ikke langt fra Hellerslatta.
Videre opp langs fossen ved Sagtjgnnhelleren fgr ferden gar videre langsmed Reinsvatn.
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Mjavann.

| planen star det at det er apnet for & opparbeide badeplass nede ved Mjavann, s. 50/66.
Vi har brukt neset der ned bade til turer, bading og grilling i alle ar. Fint siden det er sa
langgrunt der.

e Barn og unge.
| Planbeskrivelsen og Rikspolitiske retningslinjer star det at formalet med disse er a
synliggjgre og styrke barn og unges interesser. Retningslinjene gir ogsa fglgende fgringer s
15/66 | nermiljg skal det finnes areal hvor barn kan utfolde seg og skape sitt eget lekemiljg.
Bygges det ned slike areal som barn bruker skal det skaffes fullverdige erstatningsareal. |
Planbeskrivelsen s. 55/66 star det at det er mange naturlige lekeomrader i naturen.
Under Konsekvenser og avbgtende tiltak star det: «Det legges ikke opp til lekeomrader i
omradet, men bevaring av natur som har betydning for naerrekreasjon og friluftsliv i stgrst
mulig grad.» « .., mange fine turmal i neeromradet er med pa 3 sikre at barn og unge far
trygge og fine lekeomrader i naturen.»
Turmal i neeromradene med passe gangavstand for sma barn og eldre er veldig fint, det har
vi kost oss med i alle ar. Jeg selv er en ivrig turgaer nar helsen er grei for det, og vi er en ute-
familie, dvs vi oppholder oss veldig mye ute. Selv om vi gar en tur vil likevel mye av tiden
resten av dagen brukes i neeromradet rett ved hytta, til naer-rekreasjon, lek og

kos. Vi bruker mange timer i Igpet av dagen i nseromradet rett rundt hytta. S& jeg mener det
ogsa er sveert viktig @ ta hensyn til barnas behov i naermiljgene, for a kunne utfolde seg i
naturen. Men de trenger plass! Det foregar mye lek, laering og fysisk fostring der.

Det for oss a skulle ga til en regissert og ferdig laget lekeplass kan veaere fint for en kort tur,
for a utforske lekeapparatene som er der, men hoved-uteoppholdsarealet for barna tror jeg
ikke kan vaere der. Det vil veere enten pa tur med familien eller i neermiljget rundt hytta.
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» Helseaspektet og prosessen.
Denne prosessen har veert vanskelig. For mange. Jeg har snakket med mange hytteeiere.
Planprosessen har veaert en stor belastning og en pakjenning for mange hytteeiere. Det var
rett og slett et sjokk a fa en sa gedigen plan hvor Steerk har tegnet seg inn bade veier og nye
hyttetomter pa hytteeiernes eiendom UTEN at vi hadde hgrt noe som helst om det. Til og
med hos hytteeiere som hadde kjgpt sine tomter. Det er sa lite respektfullt som det bare gar
an overfor oss hytteeiere. Jeg ble kvalm og la hele greia bort. Det skrives mye i planen om
hvor mye de har lagt vekt pa helse-aspektet. Det er et syn jeg ikke deler.

Vi deltok ikke noe fra mgtet hgsten 2019 til vi fikk prosjektet ferdig. Hvis planlegger
/grunneieren hadde invitert oss hytteeiere til & vise frem vare tomter, eller om de hadde sett
gjennom alle avtalene grunneieren er i besittelse av, F@R denne forferdelige planen ble
laget, sa hadde vi selvfglgelig stilt opp. Vi hadde fglt oss ivaretatt og da hadde
utgangspunktet antagelig veert mye mer positivt.

Helsegevinsten av det a vaere i naturen rett utenfor hyttedgra, ga i naturen slik vi har det i
dag, men den roen vi har hatt frem til na er stor. Vi har jo hytter her pga naturen, for hele

dette feltet slik det fremstar i dag som full av ubergrt natur, eller jomfruelig natur. Det har
veert flere som kontakter meg NETTOPP pga DEN UBER@RTE NATUREN vi har sa tett innpa
oss som vurderer a kjgpe hytter her. Jeg informerer da om planen for omradet, og da snur

de. Helseaspektet og gleden av a ha det sann vi har det i dag er stor, det har

stor rekreasjonsverdi og stor egenverdi som folk sgker til i dagens oppjagede
samfunn.

Jeg er en av de som tilbringer veldig mye tid pa hytta.

Siden Nissedal kommune gnsker at folk skal tilbringe mer tid pa hyttene sine for a fa en
stgrre del av forbruket over til sin kommunes inntekt og arbeidsplasser da ma vi som
hytteeiere ogsa kunne forvente at kommunene ogsa har et visst beredskapsniva i forhold til
var helse. Vi som oppholder oss i stgrre deler av aret pa hytta er pensjonister. Det ma ogsa
Nissedal kommune ta hensyn til.

Nar grunneieren skriver at det er positivt for folkehelsa og friluftslivet med denne
utbyggingen sa vil jeg si at jeg er totalt uenig i det.

« Var hytte og tomt.

Vi gir ikke fra oss noe av var tomt.
Det eneste kan veere til erstatningshytter (til hgyre for tomt 135) vi har snakket med
grunneieren om, men ikke uten nseermere avtale, for svafjella og myra skal bevares. Mellom

de foreslatte hyttene gnsker vi ogsa a beholde bakken vi i alle ar har benyttet som
hoppbakke/akebakke.

Bilde pa neste sider var utsikt slik den er i dag.
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| Planbeskrivelsen star det i forhold til utleiehyttene at: «den naturlige vegetasjonen
og terrenget utenfor vinduene skal sammen med utsikten veere det unike.»

Det er slik vi hytteeiere har det i dag, men det vil planlegger/grunneier ta fra mange av
oss! Hvorfor skal bare utleiehyttene fa det slik fremover? Her ser vi at grunneierens drgm
om utleiehyttene er mye viktigere enn vi som har hatt hytter her i over 50 ar.

Na er vi 4.generasjon pa hytta som er mitt andrehjem, sa jeg regner meg for a vaere en
periodeinnbygger i Nissedal. Hytta og plassen gir oss identitet og en sterk tilhgrighet til
omradet.

Dette kan bli min utsikt fra omtrent samme sted hvis denne planen blir
godkjent slik den er laget, men med noen fG meter med natur mellom var

veranda og vegen. Vdr tomt gar til ca 2 meter bortenfor vegen.

Denne vegen rett utenfor vare stuevinduer og veranda er beregnet for 28 hytter.
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Denne veien ligger pa var tomt. Den ytterste delen av var tom er «gitt bort» til de nye
hyttene som er tegnet inn pa svafjella.

Fra fgr har den grunneieren gitt bort noe av var tomt uten at vi hverken ble spurt eller
informert, og det ble krevd at en veistubb skulle bli lagt over var tomt.

Var hytte som de fleste andre i den gamle argangen er darlig isolerte, og se for seg at 56
biler skal forbi oss pa fredagskvelden er absolutt ikke greit.

Hytta til venstre vil fra vart uteoppholdsareal definitivt ta fra oss morgensolen, og begge
hyttene vil ta store deler av utsikten.

Slik planen er i dag vil vi fa veg pa 3 sider av tomta.

Der vegen er tegnet inn over var tomt, er ogsa myr. Se bilde under her.

Tomtene 133 og 134 pa var tomt, pa Reguleringsplan-forslaget.
Begge disse tomtene vil ta fra oss utsikt, den lengst inn i myra vil i tillegg ta fra oss sol pa
kvelden. Dette er myr-tomter. Hvor mye vann er jo avhengig av nedbgren, men myr-
substansen ligger jo der. Det er aldri helt tgrt der.
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Grunneieren kom med forslag om a flytte veien hit.

Dette bildet viser siste forslag fra grunneieren pa hvor vegen kan legges istedet for a legge
den rett foran vare stuevinduer. Det er pa baksiden av var hytte. Var tomt gar nesten ned til
spissen av det lille fjellet og pa tvers av hele myra.

Dette er ogsa vare barnebarns lekeareal. De «seiler i kanalen» med «Den Sorte Dame» fra
det lille vannet ved den grgnne bua og over hit. Jeg er veldig redd for at en vei over her vil
fore til at det lille vannet ved den grgnne bua vil bli drenert bort, og at vare barnebarn
dermed mister sitt eldorado, - Grashavet.

Mitt forslag.

Har gitt mitt forslag til a legge vinterveien til alle hyttene bort forbi hos oss istedet for
de forslagene grunneiere/planlegger har kommet med, ogsa med tanke pa at det i
planforslaget star at veger skal legges utenfor svafjell og myromrader:

Legg veien mellom hyttetomtene 157 og 177. Selv om det er flere streker i kartet der

mener andre at det ville kunne ga. Haper dette kan vurderes. Pa somrene kan hytteeierne
selvfglgelig benytte svafjella til kjgring til sine hytter.
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Tomt 129 pa Reguleringsplan-forslaget.

Tomta er en smal stripe, inn pa tomtene til de naermeste naboene. MEN det er mest myr, en
liten fjellknatte, og som dere ser under her en liten bekk der overskuddsvannet fra myra
renner ut i den enden.

Renovasjonsanlegg med parkeringsplassen.

Pa parkeringsplassen ved renovasjonsbua parkeres mange biler med folk som gar og sykler i
omradet. Turistforeningen og sykkel-folket har begge lagt ned et stort arbeide i sti-merking
og kloppe-bygging. Og kommunen gnsker mer turisme i omradet. Mange benytter dette
stedet som ett utgangspunkt for turer over hele omradet. Lgrdag 10.oktober 2020 var det
parkert 11 biler der. Det er skrevet mye om sykkelturisme i Planbeskrivelsen, men
Turistforeningens folk er like viktge a gi plass. Kommunene bgr legge til rette for en utvidet
parkeringsmulighet for alle disse nar det etterhvert kommer sa mange hytter til, - og
hytteeiere som vil ha tilgang pa sgppelbua.

Det er ogsa a merke seg at det er 80-sone der vi kjgrer ut. Vi har ikke lang sikt til venstre. Det
er noe kommunen burde vurdere a gjgre noe med.
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Oppsummert:

Det er ikke til 8 komme forbi at denne prosessen har veert sveert krevende, tung og vanskelig.
Ogsa fordi jeg har sett andre folks reaksjoner. Dette kunne og burde veert gjort veldig
annerledes. Vi kunne ha snakket pa telefon da alt stengte ned pga Coronaen.

Ta hensyn til var helse.

Visjonene i Planen stemmer ikke med det de skriver i den samme planen.

Jeg @nsker at dere tar hensyn til de sma og gamle hyttene som ikke gnsker alt dette her.

Planen har ekstremt mange hytter som vil innebzere et enormt tap av natur og neer-
rekreasjon.

Fjern hytter i utkanten av feltene der det ikke er bygget til na. Det er vare nzer-
rekreasjonsomrader.

Storrelse, mgnehgyde, dominerende hytter og hytter som @gdelegger silhuetten bgr endres
eller fjernes.

Utleiehyttene bgr ikke godkjennes der de er tegnet inn, de kan ligge lengre inn pa land.
Krever at dere respekter 50-meters grense til vann og LNFR-omradene.

Naturmangfold bgr og ma kartlegges. Lytt til erfarne fagfolk pa omradet.

Tegn om for a finne faktisk sammenhengende grgnnstruktur.

Ta vare pa alle myrene.

Ta vare pa svafjella.

Vurder hva som faktisk gir oss bedre Folkehelse, fa gjerne faglige innspill.

Ta vare pa neeromradene, vare friluftslivs-omrader, vare naerrekreasjons omrader, og barns
frie lekeomrader. Vi trenger «space».

Vi gir i utgangspunktet ikke fra oss noe tomt.

Lag vintervei for hyttene bort forbi hos oss et annet sted.

Helle 14.10.2020
Mari Larsson Heibg
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N - 38/441 - Reguleringsplan Felehovet sgr og Reinsvatn

Det vises til ny reguleringsplan Felehovet sagr og Reinsvatn. Vi er fester av gnr. 38 bnr. 16
i Nissedal kommune, og har fglgende innspill:

1.

Uenighet om grensene

Som det fremkommer av protokoll for oppmalingsforretning av 28. oktober 2019
(vedlagt) mener vi at vi har festerett ogsa til to tilleggsareal som er naermere
beskrevet i protokollen. Grensene for tilleggsarealene fremkommer tydelig av hhv. en
erklaering og en avtale fra 1964 mellom opprinnelig fester av tomten og davaerende
grunneier. Grensene er tegnet inn i et kart som falger som vedlegg til protokollen, og
hvor grensene gar bestrides ikke av navaerende grunneier. Grunneier er imidlertid av
den oppfatning at vi ikke har festerett til disse omradene. Vi har pa denne bakgrunn
bedt Advokatfirmaet Bing Hodneland foreta en vurdering av saken. Dette er naermere
beskrevet i brev fra Bing Hodneland til grunneier Sverre Tveit i brev av 11. oktober
(vedlagt).

Det er i reguleringsplanen tegnet inn to tomter i de omtvistede omradene, tomt nr.
434 og 436. Vi mener at disse tomtene ma fijernes fra planen og at det under enhver
omstendighet ikke ma iverksettes tiltak pa tomtene for eierforholdet er endelig avklart.

Inntegning av grgntomrade

Pa tomten er det tegnet inn et grentomrade mellom hytta var og det naermeste
vannet, til tross for at hytta ligger sveert nzer vannet. Ved flere andre hytter, herunder
pa tomt 490 og 491, er byggeomradet tegnet helt ned til vannet. Avstanden til vannet
fra var hytte er ca 11 meter, mens avstanden mellom vannet og hyttene pa de to
andre tomtene ca 9 meter.

Vi har oppfattet det slik at arsaken til at byggeomradet er tegnet helt til vannet pa tomt
490 og 491 er at omradet her er tatt i bruk av eier/fester. Dette er imidlertid ogsa
tilfellet pa var tomt. Helt siden de opprinnelige eierne bygget hytta har det veert en
bestaende bruk av dette omradet. Fjellet er rensket og det er opparbeidet sti ned til
badeplass og batplass. Omradet er den delen av tomtens uteareal som er hyppigst i
bruk. Etter var mening vil det sende helt uriktige signaler dersom dette omradet blir
markert som fritidsomrade til bruk for allmennheten. | tillegg vil det innebeere en
usaklig forskjellsbehandling at samme grad av privat bruk tillegges ulik vekt.

Omradet mellom hytta var og det neermeste vannet ma derfor innga i byggeomradet
(som er markert med brunt).

Byggeomrade og tomtestgrrelse

Som kjent gar tomten vi har festerett til helt bort til den av "tjgnnane" som ligger pa
den andre siden av veien. Det er fglgelig en sveert liten andel av var tomt som er
markert som byggeomrade. Denne forskjellen vil bli ytterligere forsterket dersom vi far
medhold i vart krav om de to tilleggsarealene.




Det bes om tilbakemelding fra kommunen om hvordan andelen av tomten som er
inntegnet som byggeomrade forholder seg til annet relevant regelverk, herunder
regler om utnyttelsesgrad.

Inntegning av nye tomter i eksisterende tomter

Det er i planen gjennomgaende tegnet inn nye tomter i eksisterende tomter som
andre eier eller har festerett til, uten at dette er naermere forklart i planbeskrivelsen.
Kommunen selv har pa forespgrsel forklart at dette blant annet skyldes at mange av
de eksisterende tomtene ikke er oppmalt i kart, og at det derfor er krevende a
forholde seg til de reelle tomtegrensene i planarbeidet. Dette er problematisk av flere
grunner.

For det farste har en manglede forklaring fart til forvirring blant dagens hytteeiere,
som har mattet bruke mye tid og ressurser pa a fa klarhet i hva dette betyr for deres
rettigheter.

For det andre har kommunen heller ikke redegjort ordentlig for hvilke konsekvenser
det vil ha dersom det vedtas at nye tomter kan bygges i eksisterende tomter.
Kommunen har pa foresparsel vist til at utskilling av nye tomer fra eksisterende tomer
vil kreve en privatrettslig avtale, som for eksempel salg. Det fremkom ogsa pa mgtet
at kommunen vil fa hjemmel til & ekspropriere. Kommunen viste til at det "i praksis
ikke vil bli gjort". Dette er etter vart syn ikke tilstrekkelig til & ivareta behovet dagens
hytteeiere har for & kunne forutse sin rettsstilling.

Det bes pa denne bakgrunn om en uttemmende redegjerelse av hvilke juridiske
konsekvenser det vil ha dersom det vedtas nye tomter innenfor eksisterende tomter.

. Bygqging i myr

Myrene er viktig for plante- og dyrelivi omradet og for vannbalansen i

naturen. Myrene har ogsa en sveert viktig funksjon som karbonlager. Ved bygging i
myr frigjgres klimautslipp farst og fremst CO2. | en reportasje fra NRK fremkom det at
totalt star gdeleggelse av myr for mellom 7 og 10 prosent av norske klimagassutslipp.
Dette er like mye som utslippet fra alle norske personbiler.

Naturmangfold

Problemstillinger knyttet til naturmangfold er i planen behandlet pa en lite grundig
mate. Det finnes mange redmerkede arter i omradet, herunder storfugl. Det m&
gjgres en kartlegging av naturmangfold av en faglig kompetent og uavhengig instans
for man gar videre med reguleringsplanforslaget.

Hyttestgrrelser og mgnehgyder

Det planlegges hytter opptil 250 m2 og med menehgyde opptil 7.7 meter. | tillegg skal
man kunne ha kjeller pa visse betingelser. Dette harmonerer svaert darlig med
dagens bebyggelse. Maks stagrrelse bgr vaere 150 m2 og 5,7 meter mgnehgyde.




Mvh
Annichen Kiernan



















































Nissedal kommune
Treungvegen 398

3855 Treungen Porsgrunn, 07.10.20

Hgringskommentar til Nissedal kommune - Reguleringsplanforslag for
Felehovet Sgr og Reinsvatn

Hytteeiers navn: Sidsel Standal Darre og Torgeir Standal

Gammelt hyttenummer: 104

Hyttas adresse: N-38/54 Felehovet Sgr 85

Tomtas nummer pa reguleringsplan: 156

Vi, Sidsel Standal Darre og Torgeir Standal, stiller oss fullt og helt bak allerede innsendt

Haringskommentar fra Felehovet S@r Hytteeierlag

Kommentarer til reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Vi har i tillegg fglgende kommentarer:
Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

For oss som var blant de fgrste til 3 fa tomt og hytte pa Felehovet s@r- Gautefall, vil 440 nye hytter i
tillegg til de allerede 144 hyttene, fgre til en svaert annerledes stemning og opplevelse a vaere pa
Gautefall. Anlegg av vei, vann og kloakk fram til hyttene vil medfgre omfattende inngrep i
landskapet, vil klart gdelegge der det opprinnelige landskapet. Vi har fatt opplyst at det ikke skal
sprenges pa svabergene, men dette gjelder imidlertid ikke dersom det er planlagt vei over disse.
Dermed er ikke svabergene fredet.

Vi ber derfor kommunen ta hensyn til overnevnte allerede innsendte kommentarer fra Felehovet Sgr
Hytteeierlag.

Med vennlig hilsen

Sidsel Standal Darre /Torgeir Standal



Heringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet S@r og Reinsvatn

Eventuelle merknader sendes til: Nissedal kommune Treungvegen 398, 3855 Treungen,

eller som e-post til: info@nissedal.kommune.no .

Frist 1.oktober

Hytteeiers navn: Morten Hyni Olsen/Helene Aasen Gammelt hyttenummer:109

Hyttas adresse: Felehovet Sgr 4 Tomtas nummer pa reguleringsplan: 481

Det er ca. 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca. 440 nye hytter.

I | Altfor mange nye hytter Akkurat passe mange
| Min mening er at det er [ X

Undertegnede mener at fglgende tomter ma fiernes fra reguleringsplanforslaget, kryss av

Tomtnrihtreg. . For naer Tar utsikt fra  Forneervann  Tomt planlagt ' Tomt i LNFR
. planforslaget ' egen hytte egenhytte | (<50m) Cimyr | omrade

471 Nl "y N x 1 o
472 ) X ) B

a713 N S R R _

430 X ) ~

482 X ) X

483 o s X -

Det er planlagt 10 utleiehytter p4 neset i Reinsvatn

B Det ma ikke bygges Det er helt OK a bygge
| utleiehytter ved Reinsvatn utleiehytter ved Reinsvann
| Min mening er at | X |

Undertegnede mener at vei ma legges om pga fglgende forhold

Beskrivelse av veien, For naeregen | Veilagt pa egen_ Vei planlagt i Uhensiktsmessig
tomte-nummer i hytte tomt uten at det myr veitrase
narheten er avtalt



Andre forhold som undertegnede mener ma legges vekt pa

) Kryss av
Tursti far for stor belastning med s3 mange hytter X
_Natur og biologisk mangfold vil bli pavirket -> det ma utarbeides en miljganalyse X
| Vi har sjeldne dyr og planter i neeromradet som vil bli pavirket - X
Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNFR omrader X
 Fjellomradene (sva’ene) som er typisk for heia vil gdelegges der det legges VVA X

Nye friomrader (grgnt omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og
0gsa til friluftsomrade, kom med eksempel:

Andre kommentarer til Feguleringsplanforslaget:

Vér hyttes beliggenhet, med ny vei til Kragerpasen pé den ene siden og vei til Reinsvann pa den
andre, medfgrer mye trafikk og st@y og vi mener at verdien pa var hytte vil forringes i vesentlig
grad hvis denne planen blir giennomfort.

| forbindelse med VA og veiprosjektet til Kragergdsen ble vi forespeilet 3 nye tomter
(477,478,479) Dette fikk vi skriftlig pa e-post 12.09.2019 fra Sverre Tveit, vedlagt plantegning. Vi
stiller oss derfor svaert negativt til den nye reguleringsplanen, der vi plutselig er omringet av nye
hyttetomter.

Videre har vi 2 vann/tjern pa var eiertomt. Vi er redde for at tilsiget til disse skal forsvinne ifm
inngrep i naturen rundt vannene. Vi krever en garanti pa at dette ikke skal skje.

Sted: Skien Dato: 14.10.2020 Underskrift :

Boter dacern
/%W%n 4/@4 ! Ber,




Fra: Info Nissedal (info@nissedal. kommune.no)
Sendt: 16.10.2020 08:01:16

Til: Gunn Elisabeth Strand

Kopi:

Emne: VS: Fortetting av Felehovet sor - Spersmél og kommentarer
Vedlegg:

Fra: Geir Andersen <geir.andersen.72@gmail.com>

Sendt: torsdag 15. oktober 2020 23:42

Til: Info Nissedal <info@nissedal.kommune.no>

Emne: Fortetting av Felehovet s@r - Spgrsmal og kommentarer

Hei.
Med bakgrunn i den pdgéende saken om fortetting ensker vi & ytre folgende:

1. Det er tegnet inn nye tomter som ligger langt innenfor grensene som var tomt er tegnet opp i 1 skjetet. Hvordan er
dette mulig? Vi har aldri blitt kontaktet av grunneier om dette.

2. Det er planlagt en lang vei over var tomt som 1 praksis deler tomta i to. Midt pa de flate fjella som ungene leker pa
nér vi er pa hytta! Dette oppleves som en reell forringelse av bruksverdien/gleden. Er dette lov? Det er jo ikke snakk
om sjelden kjering til en annen hytte, men et nytt lite felt av hytter. Dette mé ikke skje! Grunneier har heller ikke
kontaktet oss om dette.

Bare en tanke: Dersom det blir lagt ut nye tomter nede pa sletta, men ikke oppe pa kollen bak oss, vil
vi ha rett til a kjgre over disse nye tomtene for adkomst til var hytte? Det star det jo i skjatet...

3. Var hytte ligger nede pa flaten og de hyttene som er tiltenkt syd- sydvest for var vil effektivt fjerne all den "lange"
utsikten vi har. Det betyr kanskje ikke mye for de som har hytter oppe i "Krageredsen" om de fir en hytte foran seg,
fordi terrenget er sdpass fallende som det er der oppe. De mister ikke p& noen mate utsikt pd samme méate som oss
nede pa flaten gjor dersom den tapetseres med nye hytter. For oss som ligger i flatt lende vil alle hytter redusere den
opplevelsen av "luft" rundt hytta som frem til nd har veert sa god. Verdiforringelsen av vér hytte ved et eventuelt
fremtidig salg ber vere dpenbar. Er dette 1 grunneiers rett?

4. Vi er, 1 utgangspunktet, ikke interessert 1 hverken innlagt vann eller strom og grunneiers iver etter 4 hente ut penger
fra et sveert trivelig hyttefelt gér pa bekostning av mange som oss! Det oppleves fortvilende...

Hilsen Ellen Andersen og Geir Andersen (Senn)
Hytte nr 150 (gammelt hyttenummer)
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Heringskommentar til Nissedal kommune vedr Reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvatn

Hytteeiers navn: Inger Marie Bakke Espeland
Hyttas adresse: Felehovet sgr 116

Gammelt hyttenummer: 144

Tomtas nummer pa reguleringsplan: 432

Undertegnede viser til hgringsuttalelsen til Felehovet Sgr Hytteeierlag, og stiller seg bak denne.

Det er var klare mening at planlagte 440 nye hytter pa Felehovet Sgr og Reinsvatn er altfor mange hytter.
Gjennomfgring av reguleringsplanen vil medfgre en totalendring av ndvaerende rekreasjonsomrader til en
"hytteby", med alvorlig inngripen i natur og begrensning av friomrader. Antall hytter ma begrenses og det ma
bevares stgrre grentomrader/friomrader mellom hyttene.

Vi synes det er pafallende at det store omradet under Kragergasen og ned mot var tomt, markert som "LF
97", er satt av som friluftsomrade. Dette er en sveert bratt fjellskraning, som knapt er mulig a
forsere/oppholde seg i og bgr ikke godtgjgre en stor /fortetting av omradet.

Undertegnede mener at det ma tas hensyn til 50 meters sone mot vann nar det gjelder nye tomter.
Med henvisning til dette, ber vi at tomtene 433 og 434 ma fjernes.

| planforslaget er det pa var tomt tegnet inn byggegrense mot sydvest dvs mot @vretjgnna, og i nordvest mot
skilgypa.

Vi kan ikke skjgnne hensikten med byggegrense mot skilgypa og ber derfor at denne fjernes.

Slik byggegrense er heller ikke tegnet inn pa tomtene 429, 430 og 431.

Nar det gjelder uteoppholdsplass viser vi til "BUT 4", som er foreslatt plassert pa andre siden av skilgypa like
bak var tomt. | forslaget til reguleringsbestemmelser, er det oppgitt at omradene opparbeides slik at de pa
best mulig mate tilfredsstiller tilgjengelighet og bruk for alle.

| planforslaget er det ikke satt andre adkomstmuligheter til plassen enn skilgypa. Det ma ngdvendigvis bety
at adkomst pa barmarksesongen vil skje rundt var og naerliggende omrade, noe vi er bekymret for.

Vi er bekymret for hva slags bruk det kan bli av denne plassen, med samlinger i sene kveldstimer. Den blir
liggende sveert tett opptil var og naerliggende tomteforslag.

Ved opparbeidelsen av nevnte plass, ber i alle fall om at installasjonene blir slik plassert at de er til minst
mulig sjenanse for oss.

Andre betraktninger vi har, som vi ber at det skal tas hensyn til er fglgende:

Det oppleves som sveert viktig & bevare den unike naturen pa Felehovet S@r og Reinsvatn for fremtiden.
Derfor er vi svaert opptatt av den endrede arealbruken som planforslaget legger opp til.



Svafjellene ma bevares, og ma forbli den viktige delen av naturen som de utgjgr i dag. De ma ogsa skjermes
for hyttebygging, vei og anleggstrafikk.

Myrene ma bevares slik de er i dag, bade pga naturmangfoldet samt av hensyn til utslipp av klimagasser.
Videre ma slattemyrer kartlegges, da de er en utvalgt naturtype med nasjonale forvaltningsinteresse som
kulturminne.

Med den utbyggingen/fortettingen som det legges opp til, vil store deler av omradet bestd av tomter og
veier. Det er alt for mange nye tomter, og de ligger for tett.

Urgrte omrader til rekreasjon og friluft vil derved bli sterkt begrenset. Szerlig vil det bli uheldig for
barn/barnefamilier og eldre. Fordi eksisterende tomter pa kartet er vist mindre enn de i realiteten er, ser det
ut som det er mer grgntareale/friomrade pa omradet enn det som faktisk er tilfelle.

Fugle-, dyre- og planteliv vil opplagt bli forstyrret av den planlagte fortetting med hytter og veier,- og en
konsekvens vil mest sannsynlig veere at artene bade begrenses i antall og mulig forsvinner helt fra omradet.
Det ma gjennomfgres faglig og systematisk kartlegging av artene i omradet av objektiv instans.
Konsulentfirmaet burde ha sikret bade kartlegging samt konsekvensanalyse i forhold til dyre-, fugle- og
planteliv.

Vi er bekymret i forhold til 3 etablere utleiehytter ved Reinsvatn,- da dette vil vaere "besgkende" pa
hyttefeltet som vil benytte disse. En stor forskjell pa hensynet til omradet og naturen kan oppleves, fordi
personene mangler tilhgrighet og ansvarsforhold til omradet i forhold til "faste" hytteeiere.

Og vi er skeptiske til at disse skal etableres 10-20 meter fra strandlinjen, ved at det gis dispensasjon.
Slik etablering vil hindre allmenheten i 3@ benytte strandlinjene til bading, fiske og ellers rekreasjon.

Ved utforming av nye hytter mht st@rrelse og ha@yde, bgr det tas hensyn til at Felehovet Sgr er et gammelt
hyttefelt der hyttene er relativt sma og kun en etasje hgye. Store og ruvende hytter vil estetisk "@delegge"
omradet i sin helhet, det samme mht kjellere som er synlige fra noen sider.

Videre ber en om at nye tomter/hytter legges slik at de blir minst mulig synlige i forhold til naturens
utforming av omradet, slik at den fortsatt kan fremsta urgrt i stor grad.

Avslutningsvis ma vi beklage fremgangsmaten som grunneier har hatt i forbindelse med planforslaget med
fortetting av hytter og bygging av nye veier. Det har ikke veert den gode dialogen i planprosessen som
grunneier hevder, det er flere forhold som kan kjennes noe respektlgst og provoserende.

Det er kjent for kommunen at grunneier har sendt ut spgrreundersgkelse vedrgrende planforslaget, og flere
ganger kommet med oppfordring til a besvare denne.

Vi reagerer pa hans spgrreundersgkelse, fordi planforslaget na er overlevert kommunen. Det er den som er
hgringsinstansen, og vi vet ikke hva grunneier vil gjgre med de svarene han mottar. Vi vet ogsa at deler av

undersgkelsen bryter med personvern.

Med utgangspunkt i demokratiske prosesser mht retten til 8 gi hgringsuttalelser, er det ogsa beklagelig at
Nissedal kommune fastholder i saksfremlegget at kun mindre justeringer av planen vil kunne paregnes.

Med hilsen

Inger Marie Bakke Espeland









Hgringskommentar til Nissedal kommune

Reguleringsplanforslag for Felehovet S@r og Reinsvatn

Hytteeiers navn : Rune Wright Lia Gammelt hyttenummer: 87
Hyttas adresse: Fela Nummer pa reguleringsplan:
Fortetting:

Det er ca 144 eksisterende hytter i omradet i dag og det er planlagt ca 440 nye
hytter.

Alt for hey grad av fortetting i omrader av feltet med eksisterende bebyggelse. Det ber
legges opp til nye hytter i omrider av feltet med liten eller ingen eksisterende bebyggelse.
Dette vil gjore planen og feltet mer attraktivt for nye og eksiterende hytteeiere. Det ber ogsi
legges til grunn en minimumsavstand til nye hytter som samsvarer med dagens avstand
mellom hyttene. Vi som har hatt hytte pa feltet I mange ar (undertegnede I 40 r) setter stor
pris pd & ha hytte som ligger litt for seg selv, ikke slik det er pé mange nye felt. For var del
blir kostnaden/konsekvensen for stor opp mot hva man far igjen. Vi ensker & beholde
omradet slik det er i dag. Det har aldri veert si mange hytter til salgs pa feltet tidligere som
det er nd, det er nok dessverre pa grunn av planforslaget med massiv fortetting,

Det ber fremlegges dokumentasjon p4 hva hver enkelt hytte skal betale for VA. Dette
kommer ikke frem av planen, er det totalkostnad fordelt pa alle eksiterende og planlagte
nye hytter og hva vil kostnad bli?. Hvem stir ansvarlig for gjennomfering og
kostnadskontroll ? I forhold til vér egen hytte, beliggenhet og nye inntegnede hytter s& vil
ikke umiddelbar nerhet til andre hytter veere det storste problemet. Dette har jeg ogs4 hatt
god dialog med grunneier om. Det storste utfordringen ligger nok i det store antallet nye
hytter/utleiehytter i planforslaget. Det vil forringe omradet og brukskvaliteten p4 omradet
kraftig.

Rene utleiehytter ber ikke vare aktuelt for omridet. Det er allerede overrepresentert med
leiemuligheter p& Gautefallheia. Det ber iallefall foreligge en analyse av behovet opp mot
eksisterende overnattingsmuligheter og hvor godt belegg det er pi disse.




Vei:

En slik massiv utbygging far dessverre alt for store konsekvenser for natur og omradet som en
helhet, da det vil medfgre at store omrader blir gjort om til veier. Vei er alltid gdeleggende for
eksisterende natur og vil vaere spesielt gdeleggende for dette omradet da omridet er veldig apent
(veiene blir veldig synlige) og bestar av mye svafijell. Vi pusset opp/bygde pa hytta var i 2004 og fikk
da beskjed fra kommunen at vi maks kunne bygge 90m2. Dette med bakgrunn i andre hytter pa
feltet slik at ikke nye/oppussede hytter skulle skape en stgrre fremtoning i landskapet og blant de
eksisterende hyttene. Det ble ogsa sagt at omradet ble sett pa som spesielt verneverdig pga
svafjellene. Det er jo 16 &r siden, men jeg haper kommunen ogsa i 2020 tenker pd
miljget/landskapet nar veier/utbygging/stgrrelser p3 hytter skal vurderes.

Oppsummering:

Er ikke grunnleggende imot utbygging/fortetting , men fgler denne utbyggingen er alt for stor i
forhold til hva omréadet vil tale. Vi har veert § sett pa Felehovet nord og gnsker ikke a ha hytte i ett
tilsvarende omrade. Felehovet nord var ett omrade vi kunne bruke til tur tidligere, dette er nd ikke
egnet for dette uten 3 ferdes pa vei eller inntil noen sin hytte. Haper grunneier er interessert i &
revurdere planene sine og heller lage ett unikt prosjekt hvor bade gamle og nye hytteeiere kan
trives. Tror man er langt pa vei ved & opprettholde avstand til nye/gamle hytter som de er i dag, ikke
gdelegge utsikten for eksisterende hytter og begrense veier.

Andre forhold som undertegnede mener det ma legges vekt pa: (kryss av)

Tursti far for stor belastning med s& mange hytter

Natur og biologisk mangfold vil bli pdvirket -> det m& utarbeides en miljganalyse

Vi har sjeldne dyr og planter i naeromradet som vil bli pavirket

T R =

Det er ikke akseptabelt at tomter legges i LNF-omrader da disse skal ha et spesielt
veern og komme allmenheten til gode

Fiellomrddene (sva’ene) som er typisk for heia vil pdelegges der det legges VVA. X
Dette ma unngds

Nye friomrader (grgnt omrader) er lagt i terreng som er ubrukelig til hyttebygging og | X
ogsa til friluftsomréde

Naveerende oppmerkede og innarbeidede turstier ma bevares X
Myr ma ikke brukes til hverken bebyggelse eller anlegg/vei X
Jeg mener at plantiltakene vil fgre til en forringelse av verdien av min eiendom. X

e s rese foze | 447
{/é Dato: /5, Underskrift : /

Sted:




Kommentarer til reguleringsplan.

Dette handler ene og alene om forutsigbarhet. — Opprinnelig intensjon fra grunneiers side for
Felehovet - oldefar til Sverre Tveit - (se vedlegg 1) var helt klare og viktig for de ferste som bygde
hytter - «Han ville legge hyttene, selv om det skulle bli over 500 av dem, s langt fra hverandre og
sé usjenert til at hver eneste hytteeier skal kunne slé lens ute pa tunet uten & krenke
bluferdighetsgrensen» - Forst av alt sé er det svaert mange av hyttene som er pd
Felehovet/Reinsvann i dag som har veert i familiens eie fra de ble bygget med nettopp enske om
enkel standard, flott natur og frihet rundt egen hyttevegg (til og med bldbar og molter har/hadde
man pa tomten). Jeg vil pastd at det ikke er noen de siste drene som har kjopt hytter 1 dette omradet
med enske om i hele tatt 4 ha heldrsvei eller VA — disse har kjopt hytter hvor denne infrastrukturen
fantes — jeg tror dette er sveart viktig a huske pa 1 videre behandling.

Jeg vil for videre begrunnelse vise til «Strategisk Neeringsplan for Nissedal Kommune 2013-
2020» Vedtatt av kommunestyret 07.03.2013 —
https://www.nissedal. kommune.no/getfile.php/4632455.2637.alj7bulgkjt7zk/strategisk _neringsplan.

pdf
I denne neringsplanen kommer det frem en god del punkter relevant til kommunens behandling:

Jeg siterer:

Hytter og fritidsbustader I Nissedal kommune er det om lag 2000 hytter. Det ligg til rette for vidare
satsing og 34 hyttefelt er plangodkjente. Det er viktig d arbeide 8 for at ein storre del av
verdiskapinga , bdde under oppforing av hyttene og seinare service, blir verande i kommunen.
Hytteeigarane utgjer ei stor kundegruppe som medforer aukande handel og ettersporsel etter
aktivitetstilbod. Ein god dialog med hyttefolka er viktig. Hyttebygginga har hatt effekt for alle
grendene i kommunen.


https://www.nissedal.kommune.no/getfile.php/4632455.2637.alj7bulqkjt7zk/strategisk_neringsplan.pdf
https://www.nissedal.kommune.no/getfile.php/4632455.2637.alj7bulqkjt7zk/strategisk_neringsplan.pdf
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Oppsummering av Strategisk Neringsplan for nissedal kommune 2013-2020 ma derfor vare at det 1
2013 var ca 2000 hytter i kommunen som enskes utvidet til 3000 hytter i 2020 og man konkluderer
med at hytteeiere er viktig for kommunen og ensker god dialog med disse. Man anser hytteeiere
som en «mulighet» og negativ omtale som en trussel mot videre utvikling. Kommunen anser seg
selv som en «ja kommune», med mange tomter/stor breidde , aktivt organisajonsliv, fine naturstiar,
attraktivt sentrum mens svake sider blandt annet er «Mange hytter pa sal» og at man er redd for &
miste andeler til andre kommuner. - Man gnsker «Ope Landskap»

Det fremgéer av SSB — at det 2 kvartal 2020 er 2298 hytter i Nissedal kommune.
(https://www.ssb.no/kommunefakta/nissedal) Méle 1 2013 var at det skulle vare 3000 hytter.
Nissedal Kommune er en av kommunene i landet med flest antall hytter i forhold til innbyggertall
ifolge artikkel pA NRK — 2017 - https://www.nrk.no/vestfoldogtelemark/hytteboom-i-nissedal-
1.13541466



https://www.ssb.no/kommunefakta/nissedal
https://www.nrk.no/vestfoldogtelemark/hytteboom-i-nissedal-1.13541466
https://www.nrk.no/vestfoldogtelemark/hytteboom-i-nissedal-1.13541466

Ser man pd antall hytter til salgs s har ogsa antallet her gétt vesentlig opp — og det er heller ingen
tvil om at det i Nissedal kommune er SVART mange tomter til salgs for de som ensker hytte her —
Hva er da kommunens argument for & tilrettelegge for vesentlig fortetting 1 eksisterende hyttefelt
ndr potensielle kjopere sannsynligvis har godt over 1000 eksisterende hyttetomter & velge mellom 1
Nissedal kommune? - Man har ikke nadd malet man satte seg 1 2013 - ikke 1 naerhenten en gang - da
md man jo stille seg spm om det med et stadig ekende antall usolgte hytter og hundrevis av
ubebygde hyttetomter er pé tide & erkjenne at markedet begynner & bli mettet. Hytteprisene i
Nissedal er pé vei ned, og de som ensker hytte pé fjellet har enske om snesikre forhold — noe man
ikke kan si lenger gjelder for Nissedal/Drangedal.

Miljeverndepartementet har gitt ut en veilder til kommuner i Norge - «Planlegging av
fritidsbebyggelse» - Hovedfokuset i denne veilederen er rettet mot hytteutbygging i fjell og utmark.
https://www.regjeringen.no/globalassets/upload/kilde/md/bro/2005/0063/ddd/pdfv/266942-t-

1450.pdf

Her vil jeg trekke frem folgende:

3.2 Eksisterende omrader
Planlegging av eksisterende bebyggelse som f.eks. utvidelser og ombygginger, anlegg av
vann og avlepsanlegg, innlegging av strom, anlegg av veg, brayting osv. ber bygge pa
klare rammer for den videre utvikling. Store endringer i bebyggelse, standard og
tilgjengelighet mé avveies i forhold til de verdier som har ligget til grunn ved
utbyggingen. Konsekvensene for arealbruken, de som har hyttene og natur og landskap
m4i vektlegges. Vurderinger for enkelthytter ber gjeres med grunnlag i en helhetlig
vurdering av storre omrdder som ledd i kommuneplanleggingen. Ved fortetting og nye
omrader innen de eksisterende ber en sgke & ivareta de opprinnelige omraders preg og
kvaliteter, og unnga a avskjaere de eksisterende omrader fra turomrader, strandomrader
osv. eller & bygge ut disse omradene.

4.1 Naturverdier
Attraktiviteten 1 et hytteomrdde henger nert sammen med verdier knyttet til biologisk
mangfold, landskap, vegetasjon, klima og andre naturgitte kvaliteter. Kunnskap om og
hensyn til naturverdiene blir derfor ekstra viktig i planleggingen av hytter. Det mé vare
et grunnleggende prinsipp at hytteutbyggingen ikke odelegger kvalitetene i et omrade,
men heller bidrar til 4 sikre dem, og kanskje til og med tilferer nye kvaliteter. Dette kan
bare oppnés ved at hyttebyggingen tas opp som viktig tema 1 kommuneplanens arealdel.
Mange kommuner har gjennomfort registreringer av viktige verneverdier i forbindelse
med kommuneplanarbeidet. I tillegg foreligger en del fylkesvise registreringer, og
registreringer utfert i forbindelse med fylkesdelplaner og interkommunale planer. Et
hovedprinsipp ber vare at selv om ikke alle forhold kan registreres i detalj pa
kommuneplannivd, ma kommunen seke & framskaffe best mulige data som grunnlag for
sine vurderinger. Det er likevel vesentlig at planleggingsressursene ikke brukes opp til
registreringer. Disse er bare et grunnlag for de vurderinger og prosesser som til slutt skal
ende opp 1 et samlet utbyggingsmenster. God kunnskap om naturverdiene er nedvendig
ikke bare for 4 unngd & edelegge verdier, men ogsd for & kunne lokalisere hytter til
attraktive omrdder der slik utnytting ikke er konfliktfylt. Vi vet at mange hytteeiere
ferdes mest 1 neeromradet, derfor vil opplevelsesmulighetene der vere viktige for
attraktiviteten i omradet. Av St. meld. nr. 21 (2004-2005) Regjeringens miljevernpolitikk
og rikets miljatilstand framgéar det at ny hytteutbygging ber unngas i felgende omrader
av hensyn til bl.a. naturverdiene: ¢ Store sammenhengende omréder uten sterre tekniske
inngrep, i stor grad fjellomrdder/snaufjell. « Omrader langs vann og vassdrag (50-100


https://www.regjeringen.no/globalassets/upload/kilde/md/bro/2005/0063/ddd/pdfv/266942-t-1450.pdf
https://www.regjeringen.no/globalassets/upload/kilde/md/bro/2005/0063/ddd/pdfv/266942-t-1450.pdf

meters belte). « Truede naturtyper med rikt biologisk mangfold, sjeldne eller unike
okosystemer. « Leveomrader for villrein og andre sérbare eller truede arter, randsoner inn
mot leveomridene og viktige viltkorridorer. * Neromrader til nasjonalparker eller
landskapsvernomrader der hyttebygging vil gi press mot sarbare naturverdier. 3. TA
HENSYN TIL GAMLE STIER OG VEGFAR Hytteomrdder lokaliseres ofte i
omrdder som har veert i bruk tidligere. I landskapet er det spor etter gamle ferdselsveger
og stier som kan fd sin viktigste funksjon som turveger for hyttefolket. Disse vegfarene
har sin historie som det er viktig d bringe videre. Mange steder tas det ikke hensyn til
disse kulturminnene nar nye felt planlegges ved at nye veger krysser de gamle og hytter
plasseres midt i veger og stier. En kartfesting av gamle veger og stier bor veere en del av
grunnlagsmateriale for utarbeiding av hytteplaner.

4.3 Friluftsliv
For mange er utovelse av friluftsliv og tilgang til naturopplevelser den viktigste grunn
for d eie hytte. Det blir da et paradoks at etter hvert som hytteutbyggingen oker og gir
flere muligheten for d utove friluftsliv med utgangspunkt i hytta, er dette med pd d
redusere omfang, kvalitet og tilgjengelighet til de friluftsomradene som allerede finnes
og som andre har benyttet seg av. Nye hytteomrader har ofte sa hog utnytting at alt
areal mellom og rundt hyttene framstar som privatisert, der en ikke uten videre onsker d
ta seg fram. Eksempler er arealer som ikke lenger kan brukes som friluftsomrade pga.
utbygging, gamle stier og rak som stenges, atkomstveger som broytes og dermed
adelegges som skiloypetraséer, slitasje pa nceromrdadene og nye aktiviteter, f.eks.
alpinanlegg eller lyslaype, som fortrenger det tradisjonelle frilufislivet.

4.5 Landskap
Med landskap menes her de store trekkene i naturomgivelsene. Hyttebygging i innlandet
skjer ofte i fjellomrdadene hvor de store, dpne landskapsrommene dominerer og hvor god
utsikt er en viktig kvalitet. Dette gjor samtidig hytteomrddene synlige fra store omrdder
rundt. Derfor blir lokalisering og avgrensning av omradene, gruppering av bebyggelsen
og utforming av bygninger og infrastruktur viktig for hvordan vi oppfatter landskapet.
Den europeiske landskapskonvensjonen, som trddte i kraft 1. mars 2004, innebcerer at
Norge forplikter seg til d vektlegge og ta hensyn til landskapet i all planlegging. Dette
vil veere et scerlig viktig hensyn i mange hyttesaker, fordi hyttene ofte legges i scerlig
verdifulle eller eksponerte landskap. Mer informasjon om landskapskonvensjonen fins
pd Miljoverndepartementets internettsider. Det er et mdl d ta vare pa mest mulig av
landskapet i og rundt hytteomradene fordi vi: - onsker a opprettholde landskapets
kvaliteter i forhold til natur, kulturmiljo og estetikk - onsker a beholde landskapet som
grunnlag for aktiviteter - onsker identitetsfolelse og tilhorighet til omrddet - onsker
skjerming mot vind og mot innsyn Dette kan oppnds ved d: - unngd topper og overste
hoydedrag, snaufjell og omrader med sparsom vegetasjon - unngd bratte, jevne lisider
- soke smakupert landskap Snaufjell, apent landskap og lisider Bygging i snaufjell
eller annet apent landskap betyr at hytta sveert ofte blir dominerende i landskapet.
Landskapsformen kan i tillegg gi silhuettvirkning og gjore at hyttene blir liggende svcert
eksponert. Slike omgivelser for hyttene bor derfor unngds. Kommuner som tidligere har
godkjent hytteomrdder i eksponerte snaufjellsomrader, bor revidere kommuneplanen
med tanke pd a ta ut scerlig uheldige hyttelokaliseringer i eldre, ikke realiserte planer.
Etablering av nye hytteomrdder i snaufjellet bor unngds.

Uten 4 sitere noe mer herfra s forstr jeg ikke hvordan kommunen kan tillate en fortetting og
fremforing av vei og VA (VVA) uten at man bryter med Miljedepartementes retningslinjer j.f pkt
3.2,4.1,4.3,4.5 og mange av de andre punktene som er satt opp i veilederen som jeg héper



kommunens representanter tar seg tid til & lese og sette seg inn 1.
I veilederen fra Miljedepartementet kommer det tydelig frem i pkt 11. :

Muligheten for reell innflytelse pa planforslaget bdde for myndigheter og andre bererte avtar utover
1 planprosessen. Orienterings- og dreftingsmeter ma derfor holdes sé tidlig at ogsa registreringer og
analyser som grunnlag for planarbeidet kan diskuteres. Tidlig samrdd er serlig viktig i
fortettingssaker. Kommunen ber derfor stille krav om at regulanten gjennomferer minst ett
mote med oppsittere som blir berort. Det faste utvalget for plansaker skal ta stilling til om de
ensker 4 fremme planforslaget, og ev. legge det ut til offentlig ettersyn og sende det pa hering.
Pa dette stadiet bor alle uklarheter vaere ryddet slik at det er et formelt korrekt dokument
som legges ut. Mens offentlig ettersyn pigir, ber veger og hytteplassering vaere stukket ut i
marka slik at bide myndigheter og bererte kan gjere seg kjent med planene i terrenget.

Jeg vil minne kommunen pa at det her IKKE har vart noen som helst mater mellom grunneier og de
berorte for reguleringsplanen. Metet 1 2019 hvor ogsd kommunens representant var tilstede var 1
regi av hytteeierlaget og mer & regne som et informasjonsmete. Det ble da orientert om prosessen
«Krageredsen» har hatt med kommune og grunneier og at de hadde kommet til enighet om 14 nye
hytter som fortetting 1 «Krageredsen». Nar reguleringsplanen nd kommer sa viser det seg 115(?)
hytter 1 Krageredsen. For det forste si ber det jo her allerede ringe noen «bjeller» hos kommunen —
hva er det egentlig vi som hytteeiere pa Felehovet/Reinsvann skal ta stilling til? - Hvem er det som
har blitt lurt av hvem her? Er det Kragergdsen som har blitt lurt av grunneier, har Krageredsen lurt
resten av Felehovet for & {4 en god avtale og hvor mye har kommunen her visst pa forhdnd? Hva er
VA anlegget i Krageredsen dimensjonert for? Det fremgér 1 brev datert 1. September 2019 fra
Sverre Tveit at det er konkludert med 14 nye tomter 1 Krageredsen — dette brevet ligger ogsa ute pa
kommunens nettsider.

Sperreundersokelsen til grunneie hadde kanskje vart en fordel & kjort for reguleringsplanen ble
sendt kommunen? S&nn som det er né sa er veier og tomer hos eksisterened hytteiere enkelt a greit
benyttet fritt av grunneier til egne losninger uten at man har blitt spurt om noe som helst!

Vi blir presentert en plan som inneholder en dress med hytter, og en kommune som bare lar
forslaget til reguleringsplan skli rett gjennom til hering uten & stille noen som helst kritiske
spersmal, bygging i strandsonen, veier og sprenging i blanke fjell for fremforing av VA, myrer,
natur og fugleliv, stier og turterreng - «Friluftsomrader» det ikke er mulig & bevege seg i: Det virker
som Nissedal kommune synes det er helt greit a ignorere det meste av veiledning fra
Miljedirektoratet og er mest opptatt av & vaere som de selv sier — en «JA kommune» - for lokalt
naringsliv og kommunale inntekter - pé bekostning av Hytteeiere som de 1 samme dokument anser
som en viktig ressurs for kommunen, og skyver kommuneplanen foran seg som argument for
fortetting selv om dette vil adelegge eksisterende omréder. Jeg tror det er viktig at kommunen om
dere skal se lenger frem i tid, tenker pa at det faktisk er de gamle hyttefeltene og de som 1 sin tid var
villig til & satse penger pa a bygge hytte 1 et ukjent omrade, faktisk er de som har gjort Nissedal og
Gautefall-omradet kjent for sine fantastiske turomrader og skapt grunnlag for det store antall hytter
som i dag er i omrddet og er en betydelig inntektskilde for kommune og lokalt neringsliv. Det vi far
tilbake er pélegg om utgifter, fortetting og edeleggelse av de flotte naturomradene vi har blitt sa
glad i - selv om det finnes flere hundre usolgte tomter i kommunen!. Igjen er vi tilbake pa
forutsigbarhet — vi blir bedt om 4 ta stilling til noe vi ikke vet kostnaden eller konsekvensen av.
Fortetting nar det berorer eksisterende omréader, naturverdier, friluftsliv og landskap ber unngés. La
gjerne nye omrader ha hoyere arealutnyttelse, men press det ikke inn i de eksisterende. En hytte er
normalt en av de sterste investeringene vanlige mennesker gjor 1 livet — et valg forst og fremst gjort
pa grunn av stedets kvaliteter, herunder natur, beliggenhet og trivsel. Og ikke minst forutsigbarhet!
Troen pd at det man har satset pé, ogsa blir slik 1 &rene som kommer. Derfor oppleves det ekstra ille



ndr kommune og utbyggere med felles interesser ignorerer forutsigbarheten — ved a fortette
omréader, edelegge opplevelsen med & vere pa hytta. Forandre pa viktige forutsetninger for bruken
og samtidig gi hytteeieren en opplevelse av at han egentlig ikke betyr noe — med unntak av pengene
selvsagt! Jeg har forstaelse for de som ensker vann og vei til eksisterende hytter, men dette ber da
ikke medfore kostnader eller endringer for de som IKKE egnsker det. De som har et stort behov for
vel og VA (VVA) hadde uansett solgt hyttene for lenge siden og skal Nissedal fremstd som en
hyttevennlig kommune ber man ogsd verne om de omrédene som bestar av naturtomter, flotte
blankpolerte fjell og enkel hyttestandard. Det 1 respekt for tidligere generasjon og fremtidig
generasjon. Som kommune ma dere ta hensyn til at det er forskjellige ensker og ikke gjemme dere
bak en kommuneplan. Det er INGEN pd Felehovet som er blitt tvunget til & eie eller kjope en hytte
uten VVA og det er INGEN pé Felehovet som heller ber bli tvunget til fortetting og bli palagt VVA
nar det finnes hundrevis av usolgte tomter 1 Nissedal!

Det er jo tydelig at det na er flere hytter til salgs pa Felehovet som er svert vanskelig a fa solgt,
bade fordi man ikke vet hva som kommer og fordi en utbygging i eksisterende hyttefelt vil rasere
verdien av eksisterende hytter. Det er komplett umulig & oppgradere en hytte fra 60-70 tallet til
2020 strandard. Det ligger flere hytter til salgs pa Felehovet med prisantydning fra kr. 990.000 til kr.
1.250.000 som har ligge lenge pd markedet uten 4 bli solgt. Pa informasjonsmetet hvor kommunens
representant var tilstede (Lasses — 23/9-20) antydet Sverre Tveit en tomtepris pa Felehovet pa
kr.800.000-1.200.000 — det er jo ikke rart disse hyttene ikke blir solgt. De som gnsker en hytte med
enkel standard utelukker man med forslaget til reguleringsplan, og det er vel heller ingen som vil
finne pa 4 kjope noe hvor man fir med seg en senere ekstrakostand pa opp mot 1 million. S& kan
man jo ogsa stille seg sparsmalet om det er realistisk & f4 denne prisen pa tomtene nar et raskt sek
pa FINN viser en snitt pris pa ca 4-500.000 for tomter i Nissedal. Grunneier har flere usolgte tomter
pa Felehovet Nord og skal ogsa selge 62 mal for 2,5 millioner pd Bjenntjenn som det vistnok kan

bygges 40 hytter pa. https://www.finn.no/realestate/plots/ad.html?finnkode=86672271

Oppfordringen til kommunen ma vare at man folger gjelden veiledning fra Miljedirektoratet og at
reguleringsplanen er s& mangelfull at den burde veert sendt i retur til grunneier for den ble lagt ut pa
hering, med en konkret plan og ikke stre ut hytter utover et kart med grentomrader som 1 stor grad
er ubrukelige. — Igjen, vi som hytteeiere blir bedt om at ta stilling til noe vi ikke kjenner omfanget
eller kostanden av og vi vet ikke hvilke tomter som faktisk er mulig & bygge pa — reguleringsplanen
er bygget pa at de fleste eksisterende hytteiere mé gi fra seg grunn til vei og andre tomter. Utbygger
bruker jo her kommunen til & gjore jobben for seg. Skal man tvinge gjennom dette ber man som et
minimum forlange at Bjenntjenn, Felehovet Nord og Krageredsen blir ferdig utbygget og man ber
se pa andre omrader pa Felehovet om det er mulig & utvide her for man i det hele tatt vurderer &
skulle tillate bygging pa svaberg, fortetting og sterre inngrep 1 naturen.

Vi har hatt hytte pa Fela siden 1965 og husker tilbake til den gang det var mulighet for 4 legge inn
strom. Dette ble da fremstilt som at alle steder hvor det var mulig skulle kabel graves ned. Jeg tror
ikke det finnes en eneste meter pa Felehovet/Reinsvann hvor stremkabelen er gravd ned. Derfor ser
jeg heller ikke for meg at man klarer & fa til VVA og fortetting uten & bryte de retningslinjene som
ligger fra Miljedepartementet og i kommuneplanen. (Men den gang fikk vi iallfall vite hva
kostnaden ville bli og ingen utgift pa de som ikke ensket strom),

Sa, som sagt, det er svart vanskelig a ta stilling til reguleringsplanen med over 440 nye hytter. Det
som er viktig 4 poengtere er at utbygger via Staerk IKKE tar hensyn til eksisterende stier, dyreliv
med truede arter eller turomrdder. Det som blir satt av som «grenne» omréder er 1 stor grad
ufremkommelige omrider som enten er sa bratt pd sommerstid at det er farlig & ga der om det er
fuktig, pd hesten er det is og vinteren skal man vere middels glad 1 & utfordre skjebnen om man
vurderer 4 prove skia der.

Jeg synes kommunen skal ta seg en tur i omradet og ogsé bruke satellittbilder og se hvor unik


https://www.finn.no/realestate/plots/ad.html?finnkode=86672271

Felehovet og Reinsvann er sammenlignet med de andre feltene i Nissedal. Det er i mye storre grad
bart fjell og hyttene er plassert i en naturlig setting som gjor at det er mulig & benytte seg av alle
stiene mellom hytter for rekreasjon i n&eromréadet uten 4 krenke privatlivet til noen.

For a beskrive feltet vi tilherer - FELA - s er dette som det fremgér av satelittbildet et omrdde med
svert lite vegetasjon og mye blankpolerte fjellomrader og naturlandskap med stier pa kryss og
tvers. Uansett hva man legger til av velvilje vil det vaere umulig a legge til rette for fortetting, veier
og VA uten 4 adelegge dette — man MA sprenge i blanke fjellomrader og fylle opp. Omridet burde
veert fredet! Med gjeldene reguleringsplan blir FELA redusert til et turomréde i grusveier, hvor man
kun kan gé i planlagte veier for fremforing av VA og det vil ikke vere stier igjen. Fela er unik med
at man finner smé stier overalt (selv om Steerk 1 sin redgjerelse pastar noe annet) og kan legge turen
pa blanke fjellomrader og ta nye turer innenfor samme omradet hele tiden, det er naturlig nok ikke
mange synlige stier pa blanke fjell. Med reguleringsplanen vil det ikke veere mulig & ga utenfor
planlagte veier uten & krenke privatlivets fred. Ankomst til upreparerte loyper innover bak Mjavann
og innover mot Canvashyttene og Hanetarmene, vil kreve at man gar et par kilometer pé vei for
man kan spenne pa seg skiene, i motsetning til i dag hvor man kan ta pa seg skia utenfor hytte og
sette ivei. Vil man som hytteeier i nordlig del av Fela benytte seg av oppkjert loypenett, er det som
jeg forstar utifra reguleringsplanen ikke lenger planlagt og kjere opp rundleype pa «myra» som
skissert 1 hvitt pa satelittbilde, men man ma bort til «Krageredsen». Igjen ma man ga i veier for a
komme seg dit, det eksisterer INGEN mulighet i reguleringsplanen for 4 ta seg pa ski til
eksisterende laypenett eller turomrdder vinterstid uten & méitte krysse flere grusveier. Grusveier som
braytes vinterstid kaster stein utover et storre omrade som igjen edelegger ski og utstyr. P&
Bjenntjeonn og hyttefeltene pa toppen av alpinbakken har man vert flinke til & legge loypetraseer 1
narheten av hyttene, det har man hatt muligheten til nar man har kunnet planlegge et nytt felt. Her,
nar man skal planlegge i et eksisterende hyttefelt sa tar man fra hytteeiere eksisterende muligheter
og gjor det umulig & benytte 50-60 ar gammelt turterreng. Det faller ogsa litt gjennom nar man



onsker 4 bygge utleiehytter ved Reinsvann med usjenert beliggenhet og svart lite hytter rundt pga
narhet til natur og sti-sykling, mens eksisterende hytteeiere skal bli innebygd og fratatt turterreng
de har hatt glede av i tiar.

Viér hytte ligger pa felt nr 92 — hytte 27. Rad strek indikerer ca. vir tomt tegnet inn pd kartet. I
forbindelse med oppmaling av omliggende tomter fortalte Sverre Tveit fredag 9. oktober 2020 at
veien som gar pa var tomt skal flyttes pa andre siden av myra mot nr. 118 — hytte nr 43. Vegen vil
fortsatt berere myr, men i og med at vi ikke ensker noen felles vei pd var tomt sa blir det opp til
bestemmende myndigheter om man i det hele tatt skal tillatte bygging pa myr. Felt nr 98, 91, 90, 89
ligger delvis innenfor var tomt og ensker ikke at disse skal utbygges. Felt 90, 89 og 88 utgjer et flott
utsiktspunkt som gir tilnermet 360 graders utsikt over hele Gautefall og ber settes av som
friluftsomrade. Omrédet LF18 som er avsatt til dette forméalet er stort sett ubrukelig pga bratte
skrenter. Det samme gjelder alt av grontomrader mot fylkesveien. Som nevnt tidligere er det meste
av avsatt grentomrader ubrukelige noe som er forunderlig da Sterk ved Erling Ingolf Aas hevder &
ha brukt utallige timer i omradet.

Kort oppsummert sa ensker vi ikke & avgi egen tomt til fellesveier eller andre hyttetomter slik som
reguleringsplanen foreligger i dag uten noen som helst forutsigbarhet. Videre ber man fjerne alle
nye hyttetomter pd Fela som ligger pd blankt fjell eller krever inngrep 1 blankt fjell for & fore frem
vei og VA.

Vi har primert ikke noe imot at grunneier bygger utleiehytter om disse legges usjenert til for
berarte, ikke bererer turomréder, er 1 henhold til lovverk uten disepnsasjoner og som kan virke
urettferdig ovenfor andre — MEN jeg har ingen forstéelse for at man skal ta mer hensyn til brukere
av utleiechyttene enn eksisterende hytteeiere. Staerk beskriver den typiske bruker av utleiehyttene pa
side 33 med folgende ord: «Disse menneskene har spesielle behov som kort avstand til naturen og
fasiliteter pa/ved overnattingsstede» - Det er lite logikk 1 at man ensker & frata eksisterende hytter
kort avstand til naturen mens man bruker dette som et argument for & fa dispensasjon til & bygge
utleiehyttene. Videre skriver Staerk pa side 44 «Landskapet pa Gautefallheia er spesielt godt egnet
for naturbasert reiseliv, spesielt stisykling, for barn og unge og eldre.» - Flott man ser muligheter!
Ingen ting er bedre enn det, men hva med vi som har hytte pa Fela hvor det er flotte muligheter til &
stisykle 1 dag og man kan sykle via Tjennane/Mjavann, opp til Reinsvannsnuten og ned til
Reinsvann. - Skal vi da godta at «Disse menneskene har spesielle behov med kort avstand til



naturen» og vi som har hytte her fra for av og som folge av fortetting er de som mi sykle pd
grusveier kilometervis forst for & komme oss til Reinsvann for & stisykle? — noe som fra grunneier
blir brukt som et argument for & legge hyttene der de er tenkt! Videre heter det pa side 45:
«Sykkelbasert reiseliv er 1 stor utvikling og et tilbud som treffer alle generasjoner. Serlig den store
utviklingen 1 bruk av el-sykler er med & gjore nye friluftsopplevelser mulige for de som fysikken har
satt begrensninger for. Satsing pé utleie 1 dette omradet treffer sadledes godt pa prioriterte
folkehelsehensyn omtalt i ovennevnte stortingsmelding. Svalandskapet pd Gautefallheia skiller seg
fra mange stisykling/terrengsyklingsomrader ved a ikke stille haye krav til teknikk og fysikk.» -
Dette er bra, men det det viser ogsa hvor viktig det er & ta vare pd eksisterende omréder og ikke
tillate fortetting og veibygging 1 eksisterende omréder med blanke fjell hvor man strengt tatt kan gi
pa tur med «offroad rullator».

Med tanke pa stadig heoyere konfliktnivad mellom turgaere og stisyklere ber det settes krav til egne
merkede loyper for stisyklere om dette er hovedformalet med utleiehyttene for & unngé konflikter.
Jan Fasting som star bak Canvas Hyttene som kommunen bruker i sin markedsfering og kaller
«gratis reklame» advarer mot nettopp denne type konflikt.

- Vi ma slutte a late som om det ikke er en konflikt mellom
turgdere og stisyklister her i landet. Det er dessverre mange turgaere
og baerplukkere som hater sykling pa stiene. Og det er dessverre en
del stisyklister som har null respekt for at de ma vise hensyn. Vi kan
enten akseptere at det er slik, eller bygge opp alternativer i de mest
brukte omradene. Egne stier, bygget eller tilpasset for sykling, der
syklistene har rangen. Jeg tror dette kommer til & bli den eneste veien
ut av dagens situasjon.

Det er Jan Fasting fra Arendal som snakker. Den erfarne veilederen i
friluftsliv elsker stisykling, og har oppsgkt utallige skoger og
fjellomrader pa to hjul. Han er kanskje mest kjent for a ha utviklet 71
Grader Nord-konseptet, men star ogsa bak to av Norges sveert fa
spesialbygde stinettverk for terrengsyklister: Tungvektern i Arendal og
omradet rundt Canvas Hotel i Nissedal.

Kilde: https://www.utemagasinet.no/sykkel/ikke-her-bare-der-del-1

DNT: https://www.nrk.no/innlandet/dnt_---terrengsykling-sliter-ned-naturen-1.12834096

Argumentene for utleichyttene kommer ogsa frem 1 «Grunneigars orientering om fremlegg til
reguleringsplany - Der heter det « Vi opplever stor ettersporsel etter utleiehytter til dette formdlet.
Frd for er det langs fylkesvegen over Gautefallheia eit godt tilbod av hogstandard og luksuriose
hytter med flotte fasilitetar og mange sengeplasser i kvar hytte.

Videre argumentrer grunneier med folgende:
Det er fleire grunnar for at eg meiner vi er tent med ei slik satsing.
1. Utleigehytter vil bidra til at tilreisande legg att meir pengar i kommunen 1

daglegvareforretningar og sportsforretningar
2. Utleigehytter vil saman med aktivitetstilbod knytt til stiguiding og tilrettelegging for «aktiv


https://www.nrk.no/innlandet/dnt_---terrengsykling-sliter-ned-naturen-1.12834096
https://www.utemagasinet.no/sykkel/ikke-her-bare-der-del-1

ferie» bidra til nye lokale arbeidsplassar

Utleigehytter vil bidra til at fleire blir kjent med heia, som kan leie til auka tomtesal

4. Utleigehytter vil gjere det enklare for «vanlege folk», som ikkje kan ta seg rdd til ei helg pa
Canvas Telemark, a utforske utmarka pd Gautefallheia og Heimdalseia.

5. Utleigehytter vil gje eit sterkt incitament til & gjennomfere og utbetre planane for
tilrettelegging av stiar og skileyper 1 omradet, som kjem eksisterande hytteeigarar og
lokalbefolkninga til del

[98)

Det er veldig bra at bade sterrelse og hensikt med utleiehyttene skal legge til rette for at dette blir et
rimelig alternativ til dyre «luksushytter» og Canvas Telemark og med fokus pa friluftsliv. Men igjen
sa blir jo dette helt stikk motsatt av hvordan man ensker a utvikle eksisterende hyttefelt! - Her skal
altsa eksisterende hytteiere som ikke ensker fortetting, vei og VA, fa en vesentlig dyrere kostnad
tredd nedover seg mens man for egne prosjekter argumenterer ovenfor kommunen med «vanlige
folk» og rimelige alternativ. Og jeg tviler pa om de som da i utgangspunktet ikke er villig til 4 bruke
mye pa 4 leie en luksushytte er villig til 4 betale 800.000-1200.000 for en tomt pa
Felehovet/Reinsvann, nar de kan fa en tomt pd Felehovet Nord for 400.000 eller andre steder 1
Nissedal for under denne prisen. Tror faktisk mange av de grunneier referere til som ensker en
rimelig overnatting er de som ogsa kunne veart interessert 1 & kjope en «fjellhytte» uten vei og VA.
Man ber rett og slett ivareta forskjellige behov og ensker hos ndvarende og potensielle brukere.
Igjen handler dette om forutsigbarhet, og ikke minst fleksibilitet fra kommunen og ikke bare skyve
et regelverk foran seg. Stadig flere kommuner skjonner dette og skal Nissedal kommune unnga for
mye negativ omtale mé dere begynne & tenke litt lenger enn & regne pad kommunale inntekter og ta
dere en tur ut av kontorene og se pa de omradene det gjelder.

Videre sé er det sterk kontrast mellom utleiehyttene som skal vere enkle og med minimalt
inngripen 1 terrenget — uten vei frem til utleiehyttene og at de skal vere irreversible — i forhold til
hyttene som er planlagt pd de andre tomtene, fra 120-250m2 og fra 5,70-7,70 m menehoyde, og
man tillater sprenging i grunn for plassering av hytte og fremforing av vei og VA. Det er 1 stor grad
veldig vanskelig 4 forstd hvordan kommune og grunneier skal kunne argumentere for dette nr man
sier en ting pa den ene siden og en annen ting pa den andre siden. Nye hytter ber kun legges pa
steder det ikke krever inngrep i terreng, dvs sprenging i fjell eller tildekking av svaberg. Nye hytter
ber ikke ligge 1 LNF omréde og de ber heller ikke vaere storre enn 120m2 med max menehoyde 4,5
meter. (Névarende hytter har en grunnflate pd 60-80 m2 og menehegyde ca. 4 m — vi har 3,40 m).

Skal kommunen tillate utleiehytter, noe jeg syntes de skal gjore under forutsetning at plassering
ikke er 1 konflikt med noens interesser og dette faktisk skal vaere et lavkostnadstilbud til sykkel-
interreserte s ma man ogsa godta at de som ikke ensker vei og VA heller ikke blir pafert noen som
helst kostander, hvis ikke faller all argumentasjon sammen og det blir total meningsles
saksbehandling.

Med all respekt — de som faktisk ensker vei og VA — de har all mulighet til 4 kjope seg hytte et
annet sted hvor dette er tilgjengelig - De som ikke ensker det havner i en situasjon hvor de enten
ma betale for noe de ikke vil ha eller blir tvunget til & selge en hytte som er svert vanskelig a selge
pga ukjente fremtidige kostnader.

Siden grunneier har forkjepsrett pa hytter i omrédet som er omfattet av reguleringsplanen ser jeg det
som en selvfolge at hytter som grunneier har kjopt de siste 24 mnd holdes utenfor nar synspunkter
for/mot skal telles opp.

Sett pris pd de som faktisk var villig til & bygge hytte et helt ukjent sted og skapte grunnlag for vekst
1 Nissedal og for grunneier og la det veere mulighet for de som fortsatt gnsker et enkelt hytteliv &
nyte dette og la ogséd fremtidige generasjoner f4 mulighet til & oppleve et enkelt hytteliv, ikke bare



noe de kan lese om pa nett, se pd bilder og video fordi kommuneplanen ikke tar hensyn til den
historiske verdien hytteliv har i den norske folkesjela.

Primeert s mener vi saken har s mange mangler og er sd selvmotsigende at den ber trekkes tilbake
og utarbeides pd nytt med full konsekvensutredning og at man ikke benytter seg av kommunen som

«saksbehandlery» for det foreligger noe det faktisk gér an & ta stilling til for den enkelte hytteeier.

Med enske om en forutsigbar fremtid pa Gautefallheia.

15.10.2020

Jorunn Ramberg
Postboks 27
3794 Helle

Hytte nr 27









Arne R. Grgsfjeld
Oskars gate 1
3714 Skien

Skien 14. oktober 2020

info@nissedal.kommune.no

Reguleringsplan Felehovet s@r og Reinsvatn — innspill til planforslaget

Vi viser til brev om offentlig ettersyn/hgring datert 02.07.2020. Vi viser ogsa til befaring og mgte med
grunneier i forbindelse med oppmalingsforretning 09.10.2020.

Som eier av Felehovet sgr 45 (g/bnr. 38/54/80), nr. 117 i planforslaget, har vi fglgende innspill til
planforslaget.

Spesielt for var hytte og naeeromradet:

Det er vesentlig at den planlagte vegen opp til hytta blir planlagt med akseptabel stigning.
Det innebaerer at en del av stigningen ma tas pa den delen av vegen som er felles. Alternativt
ma adkomsten til hytta bli fra nord som skissert i innspill til varsel om oppstart.

| kommunedelplan for Gautefallheia er det lagt inn 50-meters byggeforbud langs tjern og
vassdrag. Ved tjernet rett nedenfor var hytte ser reguleringsplanforslaget slik ut med
kommunedelplanen fra 2014 lagt oppa:

Figur 1. Planforslaget med kommunedelplan for Gautefallheia oppd.

Det er altsa foreslatt en rekke nye tomter og veger i byggeforbudssonen. Som det gar fram av
bildet i figur 2, ligger dette tjernet i dag som en naermest urgrt perle. For vegene i omradet
vises til neste kulepunkt, men vi vil spesielt papeke foreslatt tomt nr. 100 i dette omradet.
Denne er lagt i myra helt ned mot tjernet, og denne bgr absolutt tas ut i det endelige
planforslaget. Denne er derfor satt kryss over i figur 3.
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Figur 2. Bilde av tjernet i solnedgang.

Pa befaring med grunneier Sverre Tveit og hyttenaboer Tangen og Ngklegard 09.10.2020,
skisserte vi en alternativ adkomst til tomtene rundt tjernet. En slik veglgsning som vist pa
skissen i figur 3, vil veere veldig positivt for hele hytteomradet rundt tjernet. En omlagt
adkomstveg vil ogsa bedre stigningsforholdene for den siste delen av vegen opp til var hytte.

Figur 3. Forslag til endring av reguleringsplan.



Grenseboltene pa var tomt ble malt inn av Nissedal kommune 09.10.2020, slik at disse na er
kartfestet. Planen ma justeres etter de nye grensene:
0 Mot s¢r justeres grense mot 38/54/72 (nr. 116 i planforslaget).
O Mot gst justeres grense mot 38/54/94 (nr. 118 i planforslaget). Vi innleder
forhandlinger med grunneier om a kj@pe var tomt. Resultatet av forhandlingene kan
pavirke framtidig grense mellom disse eiendommene.

Generelle innspill til planen:

| forbindelse med planoppstart hadde vi fglgende innspill: «Fortetting mad skje pd omrddets
premisser. Det innebaerer at det ikke ma bli for mange hytter, og hyttene ma tilpasses
eksisterende hytter i stgrrelse. To etasjers hytter vil bli for dominerende i dette omrddet». Vi
synes planforslaget som na foreligger til en viss grad bryter med alle disse punktene. Det er
lagt opp 437(!) nye tomter, mens omradet totalt sett i dag har 144 hytter. Mange av de nye
tomtene er foreslatt innenfor byggeforbudsgrense mot tjern og vassdrag. Det bgr ogsa
bevares mer av de seeregne svabergene pa Gautefallheia. Ogsa tilgangen fra hyttene ut til
skilgypene er viktig, og da er ikke massiv fortetting en god Igsning.

Vi gjentar ogsa fglgende innspill som vi hadde i forbindelse med planoppstart: «Utbygging i den skala
vi har sett pa Felehovet nord ma for enhver pris unngds. Her er hele naturomrddet rasert, og hyttene
er altfor store og dominerende».

Med hilsen

Arne R. Grgsfjeld
m/familie

Kopi: Grunneier Sverre Tveit, s.tveit@gmail.com
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Kommentarer til hgring vedr. Forslag til arealplan
Felehovet Sgr — Reinsvatn

Fra eier av hytte nr. 31, Felehovet Sgr

Arne Ngklegard
Nystrandveien 125
3944 Porsgrunn

Vi, som eiere av hytte pa Felehovet Sar (nr. 96/BFF18 pa plankartet) har falgende
kommentarer til hgringsutkastet for arealplan:

Var/dagens tinglyste tomt, Gnr.38, bnr. 54, festenr. 99, i forhold til
planlagt vei og nye hyttetomter

-Ut fra det tilgjengeliggjorte plankart over omradet, er det tegnet vei midt over var tomt, og i
hele tomtens lengderetning. Dette er tenkt som tilfarselsvei til tomter videre forbi tjernet.
Denne plasseringen vil gdelegge for dagens tomt, bade med hensyn til frihet,
naturforringelse og steyforhold. Dette er forhold vi forventer bibeholdt i stgrst mulig grad.
Veien ma flyttes i starst mulig grad, utenfor tomtegrensen. Viser her til vedlagte plankart,
hvor forslag til ny plassering av vei, fremkommer rgd-markert.

-Veien videre rundt tjernet (mot syd/sydvest) er inntegnet alt for naer vannet. Dette er i strid
med gjeldende retningslinjer for byggeavstand til vann. Det skal ikke bygges naerere enn 50
meter fra vann. Viser her til PBL§ 11-7 2.ledd nr 1. |1 §11-11 nr.5 er spesifikt angitt forbud
mot bygging i en 50 meter- sone langs vann og vassdrag.

Med disse 2 nevnte forhold, foreslas a legge vei frem til var hytte og til Jan Erik Tangens
eiendom (nr. 97 pa planen), pa vest-siden av myr, nedenfor hytte 118, i stedet for pa
nordsiden av myromradet. Dette er kfr. grunneier, ogsa foreslatt av Jan Erik Tangen (nr.97).

Veiforbindelse til nr. 94 og 93 pa planen, foreslas ivaretatt, ved at vei, inntegnet frem til nr.
85, forlenges frem til nr. 93 og 94. Dette er kfr. grunneier, samt eier av nr. 94, Franche.

Veiforbindelsen til hyttetomtene 102,103,104,105,106,107, foreslas lagt, med utgangspunkt i
kryss nord for nr. 119. Veien legges over denne tomtens haydepunkt, m/ avkjgring til nr. 117,
videre skratt nedover lia, og rundt ved nr. 115. Derfra, i retning nordvest mot nr. 105, 107 etc.
Dette er ogsa kfr. grunneier, og tegnet inn.

Disse veiforslagene fremkommer rgd-markert i vedlagte plankart. Veier som er foreslatt
fiernet, fremkommer i gront.

-Tomt nr. 100 (ved tjernet), er hovedsakelig bestadende av myr, og ligger for naert tjeret (jfr.
50 meters-sonen). Bygging pa dette omradet fordrer vesentlig drenering, som i neste
omgang vil medfere endringer i dagens naturmangfold. Denne tomten ma elimineres fra
planforslaget.

Dette er et idyllisk element i hytteomradet, og ma bevares!



Generelle kommentarer til planforslaget

Fortetting / Massiv utbygging

Vi er sveert negative til den tilsynelatende, maksimale tomteutnyttelsen som det legges opp til
i reguleringsplan-forslaget. Det er en tetthet som vil medfare redusert frihet og trivsel pa
hyttene. Vi er vant til frihet i fritiden pa hyttene. Dette vil endres, og Nissedal kommune vil
fremsta som den kommunen hvor maks utbygging har prioritet foran bevaring av natur og
verdifulle menneskelige verdier. Tap av natur og biologisk mangfold, er for darlig belyst i
planforslaget!

Veinettet i hytteomradet

Foreslatte tilkomstveier, er som fglge av massiv fortetting, av et vesentlig antall og omfang.
Etableringen av disse veiene vil medfare store naturinngrep, i den ellers sa spesielle naturen
i omradet. Omradet vil miste mye av sin karakter.

Avstand til vann
For mange tomter er plassert innenfor 50 meters-beltet. Dette ma korrigeres !

Nevnt under vart forste hovedavsnitt!

Belastning turomrader

Det er sveert gnskelig at turomradet rundt hyttene beholdes mest mulig tilgjengelig, uten &
matte ga pa vei. Det blir langt & ga, fer man nar urgrt natur og frihet. Turomradet mister sin
verdi, nar korridorene elimineres.

Myr-omrader

Planen bergrer mange myr-omrader. | dagens miljg-fokuserte verden, er det naermest blitt
tabu & bergre myr. Dette bgr ha fokus i det videre arbeidet.

Porsgrunn, 12.10.20
Arne Ngklegard

Vedlegg: Plankart med pategnede nye forslag
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Porsgrunn 15. oktober

Kommentarer til reguleringsplanforslag for Felehovet Sgr og Reinsvann.

Undertegnede mener at fglgende tomter md fjernes fra reguleringsplanforslaget:
Tomtenummer iht. reg.planforslag

63-66 Tomter er planlagt i myr. Tomtenr. 66 er trolig pa var tomt.
67 For nar egen hytte og tar utsikt i naturen. Det er mulig at denne er pd var tomt.
125-126 For nar egen hytte

126-1270g 129 For ner vann/tjenn

Fortetting.

Min mening er at det er forelagt forslag om massiv utbygging/fortetting. Antall tomter ma reduseres. Det vil ikke bli mulig & ga

tur i neromradet uten a4 komme tett pa andre hytter. Alternativet er & g& pa vei. Det er ikke det man ser for seg med den vakre
naturen Gautefall har & by p&. Tkke alle har mulighet til & g& langt langs vei for & finne tilgjengelige friarealer.

Vil ogsd legge til at eksisterende tomter pd reguleringsplanforslaget er tegnet inn mindre enn de i virkeligheten er. Planlagte nye
tomter vil da bli enda tettere pa eksisterende tomter enn det planforslaget viser. Det blir ikke plass til & nyte naturen.

Mulig storrelse pad nye hytter generelt sett, bgr ikke overstige 150 kvadratmeter og mgnehgyde pa 5,7 meter.

Bygging i 50 meter sone fra vann.

Tomtenummer 126-127 og 129 ligger veldig nar tjenna ved egen hytte. Det er viktig & bevare tjgnna og den ma ikke dreneres
bort. I kontrakten har vi bruksrett til halve tjgnna.

Bygging i myr

Bygging pd tomtene 63-66 i myr vil sannsynligvis kreve drenering. Bygging i myr er gdeleggende for naturen bl.a. klimautslipp,
karbonlagring etc. Som tidligere nevnt er trolig tomt nr. 66 og mulig tomt nr. 67 tegnet inn pd var tomt. Tilskudd av vann kommer
fra fjellet bak disse tomtene og forsyner myromrddet og tjenna ved egen hytte. Det vil bli kraftig redusert og sdeleggende.

Vei.

Veien som er tegnet inn i forslaget langs tomtenr. 63-67 gar over var tomt. Vi har tidligere kommentert at eventuell vei bgr legges
inn mot fjellet lengst mulig bort fra egen hytte. I samtale med Erling Tveit i forbindelse med dispensasjonssgknad, lovet han & gjgre
noe med det. I stedet er det tegnet inn nye tomter langs denne strekningen. Disse tomtene bgr fjernes og eventuell vei legges inn

til fjellet. I var kontrakt st&r det at grunneier har rett til skogsvei. Med skogsvei er det neppe & tolke som en 5 meter bred vei med
vann/avlgp og for videre utbygging av hytter.

Veien som er tegnet inn ved egen hytte (nr. 131) langs tomtene 125-130 er veldig narme. Det er uakseptabelt. Den vil ogs& g& over
tjenna. Som jeg ser det, er det ikke mulig & bygge vei der uten & gdelegge tjegnna. Tjgnna m& bevares!

VA

Det er vanskelig & stille seg positiv ti VA da det kreves omfattende utbygging for & kunne utnytte det. Mange av de gamle hyttene
er veldig darlig tilrettelagt for slikt. Utbygging er ikke aktuelt for oss. Kostnaden for dette ledningsnettet blir hgy uten & kunne
ha glede av det.

Med hilsen

Anne Andresen

Felehovet Sgr 65

Tomtenummer iht. reguleringsplanforslag 131

2020
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Nissedal kommune Sissel Helene Strand
Hyttenr. 159
Felehovet Ser
Eiendom 38 /314

Heringsuttalelse til reguleringsplanforslag for Felehovet Ser og Reinsvatn

Jeg viser til anmodning om & kommentere planforslaget.

I all hovedsak stiller jeg meg sterkt negativt til planforslaget, som innebzrer en meget sterkt fortetting
fra 144 hytter til ca. 440 nye hytter. Dette vil i tilfelle forandre omradets karakter totalt.

I helt nye hytteomrader bygges det gjerne tett. Men da velger hytteeier selv sin boform og omgivelser.
Ved dette reguleringsplanforslaget far eksisterende hytteeiere tredd et planforslag ned over hodet, uten
eget enske. Det er vel kjent at et overveldende flertall av eksisterende hytteeiere sterkt motsetter seg

forslaget til fortetting i omradet. Det er heller ingen som gnsker seg bygging av utleichytter.

Jeg ser ikke bort ifra at en forsiktig fortetting kan tilfore omrédet kvaliteter, men dette vili tilfelle vaere
et helt annet konsept enn det som ligger i planforslaget, og uten vesentlige naturinngrep. Jeg vil
forelepig ikke presentere tanker om en langt lavere utnyttelsesgrad i sa fall, da hovedsaken na er &
stanse den massive utbyggingen som grunneier Tveit tar sikte pa.

Nér det gjelder egen eiendom, er det i reguleringsplanforslaget tegnet inn veier pé alle kanter, slik at
min hytte blir liggende i et «veikryss» med fire utkjeringer. Dette er sterkt uensket, og vil i tilfelle
gdelegge hele hytteidyllen som i dag preger omridet. Neermeste vei vil ligge kun 2 — 4 meter fra
hytteveggen. Det er ogsé tegne inn en ny hytte rett bak, pa en hayde med ca. 4 meters fall ned mot
uteplassen til min hytte. Dette vil foles meg ubehagelig. For gvrig bemerkes at jeg ikke er interessert i
vann og avlep, da nivarende lgsninger er fullt ut tilfredsstillende.

Adgangen til fiske, badeliv og batbruk pa Reinsvatn vil samtidig bli betydelig vanskeliggjort, da den
naturlige ferdselsvei vil bli helt stengt av nye hyttetomter.

Til slutt vil jeg nevne at en gjennomfering av reguleringsplansforslaget vil medfere at jeg vil vurdere &
selge hytta.

Med Vennlig Hilsen
Sissel Helene Strand
Tensberg 10.10.2020
Kopi: Reinsvatn Hyttelag

w ‘EZtV\O' Md& Grunneier Tveit
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